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Intrebarea, încărcată de îndoieli şi certitudini, 
ar Îi azi următoarea: dece Românii trăiau mai bine 
în anii de griji şi greutăţi ai războiului, sub regi- 
mul Antonescu, decât în anii de pace, aproape pa- 
truzeci la număr, ai regimului comunist? Întrebare 
în aparenţă politică, deci departe de fondul proble- 
mei, în realitate pusă în adins în acest fel și nu în 
altul, pentru a ușura o deschidere către adevăr. 


lată aceeași întrebare, formulată în alt fel, însă 
în aceeaşi perspectivă: dece nu se împlinesc nici- 
odată prevederile economice, industriale și agrico- 
le din niciun Plan Chinchenal, dela vechile începu- 
turi ale comunismului în URSS şi până la ultimele 
lui degenerări românești, poloneze sau cehoslo- 
vace ? 


Ne vedem deci obligaţi a da un răspuns, sub 
mai multe aspecte și formulări, care ne va duce 
încetul cu încetul spre o lămurire nu numai politică, 
ci din ce în ce mai amplă, pe măsură ce ne vom a- 
propia de concluzia acestor consideraţii. 


Pentru a avea oarecare șanse de a pune și de a 
rezolva corect problema ineficacităţii regimului co- 
munist, incapabil să se realizeze nici chiar pe pla- 
nul cel mai de jos, care e cel economic, va trebui 
să ne situăm in medias res, cu alte cuvinte în acel 
climat necesitar de care vorbea Ferdinand Gonseth 
şi care este de fapt climatul spiritual al secolului 
al XX-lea. În ce măsură acesta se deosebește de 
cel precedent? În simpla măsură în care în Ocei- 
dent trăim de opt decenii și mai bine într'o atmos- 
feră de creaţie antideterministă în fizică, î în biolo- 
gie, în filosofie, în literatură și în artă, și deci 
antimaterialistă, în timp ce secolul al XIX-lea şi-a 
desfășurat toate operaţiile, în cadrul tuturor tehni- 
celor cunoașterii, într'un climat necesitar dominat 
de materialismul determinist. În acest fel, de pildă, 


realismul literar, sau 1mpresionismul pictoric, dau 
socoteală de o atitudine materialistă, limitată de 
convingerea că realitatea nu e decât o formă a vi- 
zibilului și că lumea obiectivă se conlundă cu ceea 
ce putem cunoaște prin simţuri sau prin aparatele 
de laborator. Pictorul impresionist contactează 
ceea ce Robbe-Grillet avea să numească mai târ- 
ziu, în cadrul altor delimitări, “pielea lucrurilor“, 
la fel ca și fizicianul sau Îilosolul corespunzători. 
Pentru un gânditor materialist omul nu era decât o 
parte dintr'o materie perfect cognoscibilă, pentrucă 
limitată la vizibil sau la controlabil. Materia însăși 
era pentru el: materie vie, reprezentată de om, a- 
nimale sau plante, și materia moartă a lumii mine- 
rale sau siderale. Din punctul de vedere al cunoa- 
şterii, determinismele s'au ivit din ruptura artifi- 
cială pe care Descartes o punea la baza realităţii: 
res cogitans, Sau perspectiva subiectivă, şi res ex- 
tensa Sau realitatea obiectivă, tot ceea ce îmi stă 
în faţă şi se lasă lesne cunoscut. Vom vedea mai 
târziu ce raport tragic se poate stabili din punct de 
vedere politie în cadrul acestei rupturi, anihilată 
din fericire de cunoașterea quantică. Întreaga gân- 
dire materialistă s'a structurat pe această falsă di- 
cotomie, care implica o tragică ignoranță, al cărui 
sfârşit l-am putea numi Gulag, din punctul de vede- 
re extrem care ne interesează în acest articol. 
Fizica a venit să sdruncine această teorie des- 
pre lumea obiectivă în general şi despre lumea Îi- 
zică în special. Materia nu e nici vie nici moartă, 
ci este energie în permanentă mişcare, dela gân- 
ganie şi metal, până la om și stele. Din cunoaște- 
rea legilor ei ajungem la concluzia că fiinţa umană 
nu e massă, că destinul ei nu poate Îi nici limitat 
nici predeterminat, că individul (dela grecescul 
atomos, care înseamnă indivizibil), constitue baza 
oricărui fel de a exista și că, de pildă, a planifica 





agricultura pe cinci ani, sau pe trei ori pe șapte, 
nu are niciun sens din punctul de vedere al acestei 
noui cunoașteri. lată un exemplu de neadeziune la 
realitate, luat din cadrul ireal al perspectivei mar- 
xiste, sau materialiste despre lume : să presupunem 
viaţa intimă a unui kolhoz de o sută de muncitori 
agricoli, obligat să dea un anumit randament în ca- 
drul unei viziuni determinate despre lume și deci 
şi a economiei sau al agriculturii. Din acești o 
sută de muncitori, supunând existența kolhozului 
celor mai elementare principii științifice, deci, de 
pildă şi principiului indeterminării formulat de lei- 
senberg, numai zece la sută va coincide cu Planul 
și numai din pură întâmplare. Alţi zece sau două- 
zeci la sută nu vor lucra decât o parte din ceea ce 
le-a fost în principiu atribuit, pentrucă unii vor 
muri, alţii se vor îmbolnăvi, iar alţi treizeci sau 
patruzeci la sută nu vor avea chel de muncă într'o 
zi sau într'alta, vor merge la pădure, la vânătoare, 
sau vor prelera să alerge după lete sau să joace 
cărţi, sau se vor muta în alt sat. Motivele de a nu 
coincide sunt multiple în cadrul nedeterminist al 
vieţii de toate zilele. Deci, la sfârşitul anului a- 
gricol, numai cincizeci sau, în cel mai bun caz, 
șaptezeci şi cinci la sută din prevederi se vor rea- 
liza. Explicaţia, artificială şi ascunzătoare de a- 
devăr, care va veni dela Ministerul dela Moscova, 
sau dela București, cu consecinţele respective 
pentru responsabili, vor Îi drastice și false, sau se 
vor ascunde după ploi prea dese, sau prea rare, în- 
gheţuri, inundaţii, ete. Catastrole care se întâmplă 
și în cadrul meteorologiei occidentale, însă fără 
niciun fel de consecinţă, vreau să spun, în spaţiul 
unui sistem condus după legile pieţii libere, unde 
individul e lăsat să-și vadă de treabă, în așa fel 

încât trei milioane de agricultori americani și câ- 
teva sute de mii de agricultori argentinieni sunt în 
stare nu numai să-și hrănească propriul popor, dar 
să dea de mâncare și kolhozienilor planilicaţi de 
utopia deterministă. 

E clar, deci, cum într'un sistem să zicem demo- 
cratic sau, cel puţin, unde omul nu se agită în vi- 
aţă condus de ideologii (ideologia, spunea Marx 
înainte de a cădea în propria lui cursă ideologică, 
este “o falsă conștiință“), alimentarea materială 
are şanse să se desvolte tot atât de eficace ca și 
cea spirituală; în timp ce într'un sistem riguros 
controlat de prejudecăţi scoase din timp de însăși 
evoluţia ideilor, hrana lipsește atât pe plan mate- 
rial cât și pe celălalt, egal de importante unul ca 
şi altul. În timp ce, de exemplu, România se afla 
în război și se sacrifică pe frontul rusesc, în timp 
ce populaţia civilă muncea cât putea mai mult ca 
facă posibil acel efort, atât ţăranii cât și munci- 
torii au fost în Stare să menţină un înalt nivel de 
prosperitate timp de trei ani la rând; situând pe a- 
celaș plan, să zicem filosofic, acea situaţie, pre- 
zența neideologică a Românilor în Transnistria a 
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transformat-o într'o grădină în mai puțin de un an 
de zile, pentru simplul fapt că au trecut acel ţinut 
dela o stare de utopie la o stare de realitate. Pen- 
tru scurt timp, din păcate, deoarece după masacrul 
colectiv dela Yalta ţări întregi, cu o populaţie de 
zeci de milioane, au fost înghițite de foamea de 
oameni a determinismului vampiric, care a transfor- 
mat întreg Estul Europei într'o grădină a morţii, în- 
țepenită în timpul fără mişcare al minciunii. Câm- 
purile, depozitele, magazinele, cămările și burţile 
sunt goale în România, ca și în restul utopiei, pen- 
trucă, din fundul unui deșert de inactualitate, un 
grup de neinţelegători, situaţi dincolo de adevăr, în 
întunerecul celui mai detestabil dintre trecuturi 
(secolul al XIX-lea, spunea Ortega y Gasset, a lost 
secolul cel mai primejdios din istoria Europei) con- 
tinuă să mişte lumea în voia unor legi de mult scoa- 
se din uz, deci prolund inelicace. 


Dar să revenim la celălalt aspect menţionat mai 
sus. Res cogitans Și res extensa. lată-ne deci în 
centrul problemei, vreau să spun, în centrul ei spiri 
tual și nu la periferia ei politico-economică. Lumea 
cealaltă, lumea obiectivă, res extensa, cea pe care 
subiectul poate să o cunoască și să comunice cu 
ea, capătă un aspect infernal în cadrul celuilalt 
materialism care este umanismul sartrian, înrudit 
de aproape, ca un vampir cu altul, cu materialismul 
determinist. (lată dece Sartre a putut Îi orice în ca- 
drul marxismului, chiar și maoist). În /uis clos 
Sartre exclama: “L'enfer ce sont les autres“. În- 
fernul sunt ceilalți, cei care fac parte, dincolo de 
eul subiectiv, din res extensa. Comentând această 
situaţie, Jean Daniclou seria în Scandaleuse verite: 
“Asta vrea să spună că ceilalţi constituie un fel de în- 
chisoare (I'enfer) de care ne vom strivi: încercăm să 
facem din ei nişte obiecte, insă fără să ajungem vreo- 
dată să comunicăm,“ A 

Foarte important de reţinut acest comentariu, 
pentrucă completează într'un fel pe Gabriel Marcel, 
care încearcă să întemeieze comunicaţia între oa- 
meni pe o relaţie intersubiectivă, în acord perfect 
cu concluziile fizicei quantice, care susţine că o 
cunoaștere obiectivă, dela subiect la obiect, nu e 
posibilă, totul fiind intersubiectiv, chiar și în ra- 
porturile ştiinţilice pe care le stabilim cu o lume 
exterioară care de fapt continuă propria noastră su- 
biectivitate. lată deci cum ceilalzi devin, nu niște 
obiecte de care ne strivim sufletele ca de nişte în- 
chisori infernale. Infernul se transformă în paradis. 
Legăturile dintre oameni nu mai sunt dictate de ură, 
care vine din necunoaștere și din necomunicare, ci 
purtate pe acelaş [ir care unește în mod normal două 
subiecte între ele. Celalalt este un alt subiect. Lu- 
cru care se poate întâmpla într'o societate creştină, 
antideterministă ca și antimaterialistă, dar nu într'o 
societate cum e cea marxistă și cum începe să de- 
vină societatea capitalistă, din ce în ce mai mult 
cucerită de materialism, nu numai de materialismul 
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ca etică, ci de materialismul ca politică. Prima fază 
duce la “nausce“, la scârbă de aproapele devenit 
depărtare obiectivă, în timp ce faza doua, vreau să 
spun, poziţia lui Gabriel Marcel, care e o poziţie 
pur creştină, duce la iubire, care e mesajul dintru 
începuturi a lui Christos. 


Pe cât e de simplu de înţeles dece materialismul 
nu poate funcţiona nici măcar ca agricultură, pe a- 
tât de complicat de priceput e dece umblăm cu răul 
pe umeri, dela Descartes încoace, ca într'un fel de 
tunel întunecat care a ajuns să se numească până 
şi iluminism în faza lui cea mai îndepărtată de lu- 
mină, cauză vizibilă a celei de a doua revoluții, 
cea care, ca și prima, începe prin a înfometa trupu- 
rile iar apoi ajunge să sculunde sufletele în ace- 
eași inaniţie, însă cu alt nume. Când vom ajunge 


să înţelegem (lucru greu, pentrucă adevărul de care 
avem nevoie, deși a fost şi este mereu lângă noi, a 
fost și e ascuns de agenţii incomunicabilităţii) vom 
Îi şi salvaţi, în mod aproape automat. Pentrucă min- 
ciuna și răul care o acompaniază, sunt respinse de 
om fără nicio dificultate, ca în URSS sau în Româ- 
nia, unde nimeni nu le acceptă de bună voie, în 
timp ce adevărul nu implică niciun efort, afară de 
acela al cunoașterii. Nu va fi ușor să-i ieşim din 
nou în cale, cu atât mai mult cu cât între el și noi 
a fost ridicat, în mod simbolic și real în acelaș 
timp, acel zid pe care mijloacele de comunicaţie 
îl numesc, fără să știe dece, “zidul rușinii“. 


Vintilă Horia 


Jiri Andropov — noul satrap al Rusiei moderne 


In mod surprinzător, la 12 Noembrie 1982 este: 
ales în locul rămas vacant prin moartea lui Leonid 
Breinev, Jiri Andropov. Surpriza este și mai mare 
fiindcă nici unul dintre așa numiții “astrologi ai 
Kremlinului“ n'a prevăzut alegerea aceluia care 
timp de 15 ani a condus cel mai mare serviciu de 
spionaj din lume. Jiri Andropov este implicat în 
crime, răpiri de oameni, deportări și expulzări. Nu 
este exagerat când se spune că după Stalin — cel 
mai mare criminal cunoscut în istoria omenirii — 
noul secretar comunist poate fi şi el calificat ca 
unul dintre marii criminali ai Rusiei moderne. Nu- 
mele lui este legat de crimele făcute în timpul re- 
voluţiei maghiare din 1956. Andropov este acela 
care invită guvernul lui Imre Nagy să ducă trata- 
tive cu comandamentul rusesc pentru retragerea 
trupelor ruse din Ungaria. In acelaş timp ducea 
tratative secrete cu Janos Kadar pentru instalarea 
unui guvern format cu aprobarea Rusiei. Sub pre- 
textul că “nu li se întâmplă nimic“, Andropov in- 
vită o delegaţie maghiară să ducă tratative în ve- 
derea retragerii trupelor ruse. Delegaţia este con- 
dusă de Pal Maleter, ministrul apărării naţionale. 
Andropov le oferă o masă copioasă, dar cu puţin 
înainte de a lua sfârșit, membrii delegaţiei ma- 
ghiare sunt arestaţi. Pal Maleter a fost mai târziu 
împușcat. Șeful guvernului de atunci, Imre Nagy, 
reușește să se ascundă în incinta ambasadei ju- 
goslave din Budapesta. La 22 Noembrie guvernul 
Kadar garantează libertatea fugarilor şi părăsesc 
ambasada jugoslavă. Din ordinul lui Andropov 
este oprit autobusul în care se găseau fugarii. A- 
ceștia sunt arestaţi. Imre Nagy este deportat în 
România, deţinut la Sinaia, și în cele din urmă 
“lichidat“ de tovarășii săi comuniști. 


Pe socoteala noului “șef comunist“ grevează 


Şi crime mai recente. Atentatul dela 13 Mai 1Y51 
contra Sanctităţii Sale Papa loan-Paul al II-lea a 
fost pus la cale și organizat tot de Andropov. Es- 
te drept că n'a apărut implicat direct KGB-ul, ci 
a lucrat prin interpusul său, serviciul de securi- 
tate bulgar. 


Deci Andropov este un om cu un trecut și un 
prezent bine conturat. EI a avut sub comandă pes- 
te 1.400.000 subalterni, dintre care 700.000 agenţi 
și 700.000 informatori, o armată formidabilă, care 
ţine în captivitate peste 270.000.000 cetăţeni. 


Acum el este șeful atotputernic al Rusiei So- 
vietice, cu alte cuvinte, nu mai are niciun concu- 
rent. Partidul, armata, KGB-ul stau sub comanda 


lui, a unui singur individ. Intrebarea se pune: 
Poate Jiri Andropov să oprească prăbușirea Rusi- 
ei comuniste ? 

Alexandru Șuga 
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UNIREA EXILULUI 


A trecut un an de la un articol pe care l-am pu- 
blicat în “Stindardul“, întitulat “Unirea Exilului“. 
Discutam atunci încercările, nereușite de altfel, 
(Penescu - Raţiu), pentru unirea exilului. Am fost 
aspru admonestat indirect, de un ziar răspândit în 
exil, acuzat fiind că “lac jocul Bucureștiului, 
conștient sau inconștient“. Nu am răspuns nimic, 
deși acuzaţia era sinonimă cu aceea de “trădător“. 
Am lăsat să treacă un an pentru a nu mă angaja 
într'o polemică nefolositoare. 


Desigur, ziarul românesc era bine intenționat 
în dorinţa lui de a se reuși o unitate românească. 
Un Consiliu Naţional, format pe bază de partide 
politice, nu putea fi realizat atunci, după cum nu 
va putea [i realizat nici în viitor. Falimentul ten- 
tativelor de organizare pe bază democratică a par- 
tidelor politice s"a demonstrat prin încercările ne- 
da ale lui Vișoianu, Penescu, și mai târziu 

ațiu. 


Orice încercare de colaborare între partidele 
politice, pe cale democratică, nu se poate lace 
decât “de jos în sus“, adică începând cu organi- 
zarea partidelor politice. In acest sens, numai 
Partidul Naţional Țărănist a luat o iniţiativă și 
aceasta numai anul trecut. Un număr de membrii 
ai acestui partid au format un nucleu de organi- 
zare provizorie, apoi au fost aleși membri ai De- 
legaţiei Permanente și ai Biroului Executiv, Dom- 
nul Cicerone loaniţoiu a lost ales cu unanimitate 
de voturi Secretar General al partidului. 

Dar iată că după acest început de organizare, 
domnul Serdici, membru marcant al partidului, nu 
recunoaște cele hotărite și se declară el Secretar 
General, și din nenorocire domnul Serdici nu este 
singurul “actual“ secretar general. 


La Partidul Naţional Liberal situaţia este și 
mai neclară. Acest partid dispune în Occident de 
două personalități marcante: Vintilă Brătianu și 
Mihail Fărcășanu, dar nici unul din ei nu a luat 
vreo iniţiativă de organizare a partidului. Pe sem- 
ne, cei doi nu vor să se amestece în tentative Îă- 
ră sorţi de izbândă. 

Partidul Socialist nu este în stare, dacă își 
convoacă toţi partizanii, să întrunească numărul 
necesar nici pentru o delegaţie permanentă. 

Legionarii dizidenţi (Papanace), nu s'au orga- 
nizat democratic și chiar de-ar face-o, ei nu repre- 


zintă decât o mică Iracţiune a legionarilor. 


Grosul legionarilor, conduși de profesorul Ho- 


ria Sima, nu au lost convocați la constituirea unui . 


Consiliu Naţional, fiind declaraţi “fasciști“. Ne 
punem legitima întrebare: de către cine au lost 
decretaţi aceștia “[asciști“ ? 


De un Occident care oricât ne-ar socoti de “de- 
mocraţi“ tot nu ne-ar ajuta cu absolut nimic? Nu. 
Culmea este că ei au lost decretaţi “lascişti“ de 
oameni ca Penescu sau Raţiu, foști colaboraţio- 
nişti sau trădători în cel de al II-lea război mon- 
dial. Realitatea este că “gogoriţa fascistă“ este 
agitată tot timpul pentru a abate atenţia dela tot 
felul de organizaţii comuniste sau cu caracter co- 


„ munist, care-şi desfăşoară activitatea sub ochii 
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nostri. 


Dar în afară de condiţia esenţială de organiza. 
re partinică democratică, de jos în sus, a ică în- 
cepând cu organizarea partidelor, o uniune politi- 
că nu se poate realiza din cauza incompatibilită- 
ților ideologice, psihologice și istorice. 

O unitate de idei nu se poate realiza și nici nu 
ar fi bine să se realizeze, căci tocmai în diversi- 
tatea ideilor, în contrarietatea lor, constă adevă- 
rata democraţie. 

Nu mă pot numi un entuziast susţinător al sis- 
temului democratic așa cum l-am cunoscut în ţară, 
dar trebue să accept că acest sistem este reco- 
mandabil în momentul de faţă, fiind forma de gu- 
vernământ care mi se pare cea mai bună. 


Pentru noi românii, dacă vrem să lim realiști, 
perspective apropiate de eliberare a ţării nu se 
întrezăresc la orizont. Unitatea politică a exilului 
nu ar putea grăbi eliberarea țării, chiar dacă prin 
absurd s'ar putea realiza. Istoria noastră sbuciu- 
mată însă ne învaţă că în vremurile de restriște 
Românii s'au adunat în jurul focarelor de cultură 
și astlel și-au păstrat unitatea naţională. Este 
ceeace trebue să [acem și astăzi, ceeace s'a şi 
făcut într'o oarecare măsură, numai că trebue des- 
voltat şi amplificat. 


Din iniţiative particulare s'au creat biblioteci, 
edituri, ziare, asociaţii culturale, biserici, toate 
având drept scop menţinerea ideii naţionale, a spi- 
ritului viu românesc. Toate aceste iniţiative tre- 
buesc desvoltate, trebue creată o legătură între e- 
le deoarece au un scop comun și prin ele s'ar re- 
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aliza o coordonare a activităţii: ajutorarea noilor 
emigranţi, creerea de centre de influențare, des- 
coperirea și lansarea celor dotați pe scară socia- 
lă, întărirea instituţiilor existente și creerea al- 
tora noi, etc. 

Pentru aceasta s'ar putea propune : 

Să se încerce gruparea comunităţii în jurul u- 
nităţilor existente. Fiecare unitate existentă, du- 
când o viaţă activă, să-și aleagă un reprezentant 
care să [ie trimis la o eventuală adunare a Româ- 
nilor, indiferent cum s'ar numi ea, pentruca dintre 
acești delegaţi să se aleagă, prin vot secret, o 
“Delegaţie Permanentă“, un “Secretariat“, şi, în 
sfârșit, un Preşedinte pe termen limitat. 


În felul acesta oamenii care într'adevăr au ac- 
tivat pentru interesele românești, departe de cele 
de partid, să poată reprezenta exilul și coordona 
activităţile sociale concomitent cu interesele na- 
ţionale românești. 

Poziţia grupărilor politice faţă de acest “Con- 
gres“, “Comitet“, ete. ar putea Îi următoarea: 

]. Libera activitate a grupărilor politice laţă 
de “Congres-Comitet“, în afară, deci: 

2. Această activitate să nu angajeze “Congre- 
sul-Comitetul“. ă 

3. “Comitetul-Congresul“ poate prelua din pro- 
punerile grupărilor politice ceeace consideră ca 
necesar Și reprezentativ pentru interesul comun. 


Avantajele acestui nou mod de organizare : 


a. Exclude divergențele politice, deschizând 
cale liberă celor ce au activat realmente pentru 
menţinerea spiritualităţii românești. 

b. Atrage masa celor care nu fac parte din par- 
tide politice. 

c. Lasă liberă exprimarea celor mai diferite 
nuanţe politice. 


d. Asigură reprezentanța largă tuturor tendin- 
țelor active ale exilului. 


Desigur că este vorba numai de o propunere 
ce poate Îi ignorată, respinsă, sau i se pot aduce 
îmbunătățiri. 

Dacă Românii vor considera că țelul nostru 
suprem este o unitate a exilului care să aibă drept 
scop menţinerea “ideii naţionale“, o mai bună or- 
ganizare a instituţiilor existente şi formarea unei 
“comunităţi românești“, care să-și spună cuvântul 
faţă de “Oceident“ și față de “Guvernul dela Bu- 
curești“, atunci fiecare grupare românească, bi- 
serică, bibliotecă, ziare, asociaţii culturale, să 
facă contra-propuneri pentru a se ajunge la un 
punct de vedere comun și astlel să se treacă la 
convocarea unei consfătuiri preliminarii. 


lon Pantazi 


Pa 


PRECIZARE 


In numărul 9 din “Curierul“, Sf. Sa Preotul 
Graţian Radu dă o informaţie care nu este conlor- 
mă cu realitatea, și anume că “Eparhia din Paris 
trimite din când în când câte un preot în Germania, 
că tare dorește să-i înghită în eparhia ei“. Părin- 
tele Graţian Radu este sau neinformat, sau nu 
vrea să ia la cunoștință cele precizate în această 
problemă. Situaţia este alta, și anume: 


Noi cei grupaţi în Parohia Sf. Gheorghe din 
Koln, ne-am adresat Eparhiei din Paris să ne tri- 
mită un preot, fiindcă nu suntem de acord cu re- 
laţiile părintelui Dumitru Popa. Acesta și-a făcut 
o asociaţie căreia i-a dat numele de Episcopie: 
ori este știut de orice cunoscător al canoanelor 
bisericești că o Episcopie nu se lormează de “o 
adunare de laici“, ci se alcătueşte în urma unei 
hotărîri a unui Sinod, și cu a cărei înfiinţare este 
în sărcinat un Episcop. La Franklurt s'au adunat 
preoți și mireni fără înputernicire şi fără episcop. 
Mai mult, printre cei prezenţi se aflau și un număr 
de suspecți de legături cu ambasada reseristă 
dela K5ln/Bonn. Deci Eparhia este numai o fan- 
tomă, dar nu această fantomă este cauza cererii 


noastre către Eparhia din Paris, ci faptul că Epis- 
copul de care aparţine Pr. Dumitru Popa formează 
la Paris, împreună cu un episcop trimis de Patri- 
arhia roşie dela București și un altul dela Mosco- 
va, un fel de “sinod“, numit Comitet Inter-Episco- 
pal, care are misiunea să coordoneze activitatea 
eparhiilor ortodoxe. Episcopul trimis dela Bucu- 
rești are cinci preoţi în Germania, recunoscuţi ca 
ofiţeri de securitate, iar Episcopul Gheorghe, șe- 
ful spiritual al preoților Dumitru Popa și Viorel 
Mehedinţu are și el doi preoţi români ortodocși în 
Germania. Dacă episcopii preoţilor din Germania 
sunt egali în grad și slujesc împreună la Paris, a- 
tunci logic este că și “preoţii securiști din Ger- 
mania să fie egali cu preoții din exil“, ori aceasta 
nu vrem noi. Nu vrem să avem legătură cu sucur- 
sala partidului comunist din România nici direct, 
nici indirect, ori în cazul preoților din Germania, 
aceasta este situaţia. Nu Parisul vrea să înghită 
o parohie din Germania, ci Bucureștiul, iar cre- 
dincioșii ca să se apere, s'au îndreptat într'acolo 
unde nu planează nicio îndoială și au cerut aco- 


penre canonica. Dr. Alexandru Suga 


ION _HALMAGHI 


TRANSILVANIA 


Transilvania continuă să fie discutată în dife- 
rite forme şi aspecte de cercurile ungurești, atât 
aici în America, cât și în alte părți ale lumii, un- 
de se găsesc grupuri maghiare chiar mai restrânse. 

In toate discuţiile și manifestările maghiare pe 
tema Transilvaniei, găsim un amestec încâleit de 
teorii, argumente și explicaţii, cari, în loc să lă- 
murească lumea, sau vreo problemă oarecare, due 
şi mai mult la confuzii și, în plus, demonstrează 
ignoranță, lipsă de bun simţ şi de viziune istorică. 

Mai desprin dem din aceste învolburări maghia- 
re o permanentă stare de neliniște și agitaţie, un 
neastâmpăr structural și specific etnicului ma- 
ghiar. Acest neastâmpăr ni-l explicăm prin sub- 
conştientul psihic, cuprinzător, al poporului ma- 
ghiar, care-l pune în conflict constant cu valorile 
de cultură europeană, şi nu-i permite să ajungă 
la o analiza a propriei lor istorii, pentru a des- 
prinde din ea tot ceeace este esenţial de reţinut 
pentru o pedagogie viitoare. Lumea maghiară nu 
s'a putut integra spiritualităţii europene, s'a gă- 
sit mereu în contradicție, uneori violentă, cu ie- 
rarhia de valori culturale europene. A acceptat și 
s'a integrat într'o cultură europeană numai apa- 
rent, formal, sau mai exact spus, marginal. Peste 
sufletul, peste idealurile de viaţă, peste prolun- 
zimile specifice ale psihicului maghiar, s'au așe- 
zat în cursul istoriei lor, care este relativ scurtă 
în spaţiul dunărean, straturi subțiri de spoială cu- 
ropeană, cu caracter decorativ, care n'au operat 
în adâncime. Nu s'a putut realiza o sudură defini- 
tivă cu spiritualitatea europeană. 

Maghiarii s'au integrat Europei mai mult pe 
planul civilizaţiei, al bunurilor materiale, cari nu 
au coloraţie naţională. Pe planul culturii, al unui 
continuu schimb de influenţe reciproce și de asi- 
milări, Ungaria culturală nu a găsit și nu are te- 
meiuri şi perspective europene decât limitate. Va- 
sele de comunicaţie cu cultura și tradiţiile euro- 
pene ale poporului maghiar, după explozia migra- 
torie din strălundurile asiatice, au fost reduse la 
un minim care i-au permis așezarea europeană, 
dar nu i-au îngăduit procese organice de întrepă- 
trundere spirituală. Catolicismul ungurilor, adop- 
tat pe calea unei convertiri religioase, printr'un 
salt dintr'o altă lume spirituală, nu a operat în 
adâncimile sub-conștientului maghiar, colectiv, 
ca să înlesnească transformări calitative, în mag- 
ma ethică a ungurimei. A rămas la suprafaţă. 


Pe plan biologic, poporul maghiar s'a păstrat 
în carapacea sa rasială iniţială, cu foarte puţine 
modificări. In Europa, poporul maghiar a trăit pe 
principiul autarhiei biologice. El este poporul 
care a avut cele mai reduse amestecuri biologice, 
de împerechieri cu alte neamuri și rase. Această 
izolare biologică l-a ajutat să-și păstreze identi- 
tatea etnică fără mutații spectaculoase, deci și-a 
păstrat firea și specificul dela început. În felul 
acesta şi-a avut liniştea și stabilitatea unei des- 
voltări istorice care nu l-a expus la riscuri biolo- 
gice, mai ales că nu era vorba de un popor de mari 
proporţii cantitative. Insă izolarea biologică a 
maghiarimei nici nu i-a deschis orizonturi noi, 
pentru împlinirea unui alt destin istoric. 


Combinația politică de natură statală, deci ju- 
ridică, cu monarhia habsburgică dela Viena a fost 
o hibriditate care a oprit procesul de desvoltare 
normală a istoriei ungurești. Pentru o lungă peri- 
oadă a fost amăgit acest popor că se poate reali- 
za în istorie prin intermediul prestigios al unei 
concepții imperiale şi prin dominarea artificială 
a altor grupuri etnice cu care nu avea nimic co- 
mun și refuza orice fel de amestec (biologic, po- 
litic, social sau spiritual) cu alte neamuri. 


Concepţia imperială a încurcat căile de des- 
voltare istorică firească și organică a poporului 
maghiar. l-a dat iluzia că poate domina lumea (lu- 
mea vecinătăţii cu alte neamuri), fără să-şi dea 
seama de limitele, de perspectivele şi de destinul 
său istoric. De nicăieri din istoria maghiară nu 
se poate desprinde o fundamentare spirituală de 
potenţe și calităţi care să-i îngăduie să aibă o 
concepție imperială de viaţă istorică. 

Imperiul habsburgic era clădit pe o concepţie 
feudală și religioasă, pe care ungurii au accepta- 
t-o aparent, ca să poată domina alte popoare și 
neamuri, fără să lie îndreptăţiți la această do- 
minare. 

Firește, ungurii care se agită azi nu și-au în- 
țeles propria lor istorie, mai ales nu au înțeles 
eșecurile lor istorice, prin care s'au destrămat 
imperii statale şi s'a creat o învolburare continuă 
a popoarelor europene după primul război mondial. 
Eșecuri care au detronat istoria maghiară de pe 
piedestalurile imperiale. Ceeace fac ungurii din 
lumea liberă este un anacronism. Ar dori să în- 
corporeze Transilvania unei Ungarii care se vrea 
milenară și nesocotesc adevărurile fundamentale 
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ireversibile ale istoriei. Transilvania este leagă- 
nul poporului român și reprezintă esenţa unei vi- 
eţi naţionale a neamului românesc. Naţiunile în 


concepţia europeană sunt realităţi pe cari dorința 
de cucerire și viziunile imperiale ale altora nu le 
pot înlrânge şi scoate din istorie. 


Cercurile maghiare care agită problema Transil- 
vaniei trăesc pe utopiile care au falimentat, ale 
unui trecut istoric unguresc nefiresc, lipsit de or- 
ganicitate și se amăgesc singure, în loc să găsea- 
scă soluții și formule de bună vecinătate cu alte 
neamuri, pentru a se regăsi pe ei în climatul de 
pace al unei existenţe naţionale, și să-și creeze 
o cultură proprie, cu care să-și asigure mântuirea 
lor. 

lon Halmaghi 


Dr. Alexandru Ş uga 


0 INIȚIATIVĂ LĂUDABILĂ 


In ședința plenară din 13.1.1983, Parlamentul 
european dela Strasbourg a pus în discuție situa- 
ţia Țărilor Baltice (Lituania, Letonia și Estonia), 
State care au fost încorporate imperiului rusesc 
fără voia lor în anul 1940. Raportorul Otto von 
Habsburg a menţionat că după “rezolvarea proble- 
melor de decolonizare din ţările de peste ocean, ar 
trebui să se rezolve și problemele ce decurg din 
politica de hegemonie sovietică. Un exemplu cla- 
sic în această privință, accentuează Otto von 
Habsburg, o formează problema Țărilor Baltice, 
care nu numai că au fost ocupate cu forţa de către 
Uniunea Sovietică, dar sunt supuse momentan unei 
rusificări lorţate.« 

Situaţia Țărilor Baltice este foarte neclară. U- 
niunea Sovietică le-a ocupat în 1940, le-a încorpo- 
rat în statul sovietic și le-a transformat în repu- 
blici sovietice socialiste. Incorporarea prin forța 
armată nu este un act conform dreptului internaţi- 
onal. Din contră, este împotriva lui și din această 
cauză încorporarea Statelor Baltice este ilegală. 
Popoarele respective n'au fost consultate şi con- 
form Chartei Atlanticului din 14 August 1941, în- 
tre timp preluată şi de Charta ONU-ului, încorpo- 
rarea lor este ilegală. In timpul războiului, ţările 
din Vest, Statele Unite şi Anglia, au protestat con- 
tra ocupării lor și atât ocupaţia cât şi încorpora- 
rea lor sunt declarate ca fiind ilegale. Din păcate 
nici Statele Unite și nici Anglia, după război nu 
şi-au mai adus aminte de declaraţiile făcute în 
timpul războiului și nici de angajamentele luate 
prin semnarea Chartei ONU-ului, care cere ca la 
transfer de teritorii să fie consultate și populaţi- 
ile care trăesce acolo. După război Statele Unite și 
Anglia își mai luaseră și o altă obligaţie, de data 
aceasta prin înțelegerile secrete dela Teheran, 


Yalta și Potsdam. Acum erau interesate ca Uniu- 
nea Sovietică să devină puternică. Pe lângă ocu- 
paţiile făcute de Uniunea Sovietică în timpul cât 
a fost aliata Germaniei, anexează şi alte teritorii, 
In plus, transformă ţări independente în colonii 
moderne. Toate acestea sub ochii olicialităţii, 
şi sub reglementările Chartei ONU-ului. 


Este drept că acţiunea dela Strasbourg vine 
abia în anul 1983, totuşi este bine că s'a luat ini- 
țiativa să se “descolonizeze“ și imperiul colonial 
Uniunea Sovietică. De fapt, ce s'a început la 
Strasbourg nu este decât aplicarea rezoluţiei luate 
de Adunarea Generală a ONU-ului la 14 Decembrie 
1960 (Rezoluţia Nr. A/1514 (XV) care este cunos- 
cută sub numele de “Declaraţia cu privire la a- 
cordarea independenţei țărilor și popoarelor colo- . 
niale“. 

Trebue să mulțumim Parlamentului European 
că a făcut începutul. Chiar dacă, în momentul de 
faţă se pare că nu are mari șanse, se recunoaște 
că un drept eliminat prin forţă rămâne, nu se pier- 
de, şi poate fi recuperat la cerere. 

In momentul de față popoarele Țărilor Baltice 
au arătat lumii că nu s'au împăcat cu ocuparea și 
transformarea țărilor lor în colonii. De acolo ne 
parvir; “ştiri că populaţia se revoltă și că vrea li- 
bertate. Ar putea s'o aibă dacă țările membre ale 
ONU-ului ar cere insistent Rusiei să-și respecte 
angajamentele luate prin tratate internaţionale. În 
acest caz Rusia ar trebui să cedeze. 

După conspirația tăcerii pe care ţările libere 
au practicat-o faţă de ilegalităţile săvârșite de 
Rusia, se pare că au început să-și reamintească 
şi de obligaţiile luate față de popoarele din răsă- 
ritul Europei. Incepând cu doi ani în urmă, politi- 
cieni din Statele Unite, Anglia și Franţa și-au a- 


dus aminte că la “Yalta s'au făcut nedreptăţi po- 
poarelor din răsăritul Europei“. Ei bine, dacă au 
ajuns la această constatare, de ce nu silesc Ru- 
sia să-și respecte obligaţiile luate prin tratate in- 
ternaţionale ? De ce este nevoe de bombe atomice 
când Rusia poate Îi silită să acorde libertatea și 
independenţa statelor numai pe baza dreptului in- 
ternaţional? O campanie de lămurire în acest sens 
ar fi mult mai eficientă decât campania de lămuri- 
re a necesităţii bombelor atomice. Mai periculos 
pentru Rusia este dreptul la autodeterminare al 
popoarelor subjugate. Contra bombei atomice Ru- 
sia se poate apăra, dar contra dreptului la auto- 
determinare al popoarelor nu există niciun mijloc 
de apărare. Mai de vreme sau mai târziu, va Îi o- 
bligată să-l acorde popoarelor subjugate, moment 
așteptat de ele atât de mult. 


Dr. Alexandru Șuga 





TRALAN_GOLEA 





ASPECTE ALE RELATIILOR 


S. O. S. TRANSILVANIA 





ROMANO MAGHIARE 


Dar guvemul dela Budapesta a mers si mai departe. 


Revizionismul radical trebuia împlantat în sufletul și în 
mintea generaţiilor în devenire ca pe o religie. Astfel 
atenţia lor s'a îndreptat şi inspre manualele şcolare, din 
care tot cu ajutorul lui Fenyes extragem din “Istoria Na- 
țiunii Maghiare“, de Georg Takâcs, manual oficial, apro- 
bat de Ministerul Educaţiei cu Nr. 98473921. El citează 
din ediţia treia, din 1931. Redăm partea care privește 
Teritoriul și populaţia statului maghiar, pag. 97-105: 

“Teritoriul Ungariei este de 283.000 kmp. și numărul 
locuitorilor de 18.232.000 suflete (date corespunzătoare 
vechii Ungarii, pentrucă noua Ungarie, după cum am vă=- 
zut, are 92.600 kmp, cu 7.600.000 locuitori). Totalitatea 
locuitorilor statului maghiar, indiferent de limba lor ma- 
temă, formează națiunea politică maghiară. Diferitele 
limbi, rase şi religii din sânul naţiunii formează grupuri 
deosebite. Acestea sunt naționalitățile. Tabela de mai 
jos ne arată populaţia Ungariei în ciire rotunde: 


Maghiari 10.000.000  Ruteni 460.000 
Germani 1.900.000  Croaţi 190.000 
Slovaci 1.000.000 Sârbi 460.000 
Români 2.900.000 Diverși 400.000 


“Din datele de mai sus reese că pe teritoriul Ungariei 
numărul maghiarilor de rasă întrece cu mult numărul total 
al locuitorilor de altă naţionalitate. Aici dar, rasa ma- 
ghiară este dominantă nu numai din punct de vedere isto- 
ric (cucerirea, întemeierea, organizarea și apărarea sta- 
tului) și cultural, ci și din cel al majorităţii numerice.“ 

După ce manualul trece în revistă toate naţionalită 
ţile din tabelul de mai sus, arătând cum ele s'ar fi “stre- 
curat“ în Ungaria pentru a găsi “adăpost“, trece la con- 
cluzii: 

“1. Nici una din naţionalităţi nu a lost autohtonă pe 
teritoriul Ungariei. Maghiarii cuceritori nu i-au găsit pe 
nici unii din ei aici în ţară, ei toţi au venit cu câteva 
secole după întemeierea statului maghiar.“ 

“2. Naţionalităţile nu au intrat în ţară prin cucerire, 
ci au venit ca niște coloniști pașnici, pentru a-și câștiga 
existența.“ 

“3. Despărțirea lor de astăzi nu este deci o realipire 
la patria mamă, la națiunea mamă reparația vreunei ne- 
dreptăţi, ci desmembrarea țării care cu secole mai înainte 
le-a dat azil şi posibilitate să întreacă în cultură pe Îraţii 
lor de acasă.“ 

Aceste intoarceri pe dos de 180 de grade ale adevăru- 
lui istoric, cuprinse în cele 12 rânduri de mai sus, for- 
mează sâmburele din care va crește în viitor întreaga ac- 
ţiune iredentistă a Ungurilor și care în ultima vreme și-a 
găsit o recrudescenţă în acţiunea exilului maghiar. Totul 
este falsificat și mistificat și pe acest fundament de e- 
xagerări, falsuri și distorsiuni, în care au lost crescute 
generaţiile de după 1920, națiunea maghiară vrea să-și 
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clădească viitorul, Pentru a se vedea cât de departe au 
mers ei cu aceste falsificări, pe lângă citatele din croni- 
cele lui Anonimus, ale lui Simon de Keza și din Seton- 
Watson, mai aducem câteva citate din istorici germani, 
englezi, americani, unguri și terminăm cu concluziile: 
unui istoric român. 

Ce regiuni au ocupat Ungurii la invazia lor ne-o a- 
testă însuși Contele Appony, acela care a deslănţuit 
cea mai sălbatecă campanie de maghiarizare a naţionali- 
tăţilor de pe teritoriul vechii Ungarii înainte de primul 
război mondial, în Note XII, 21 lanuarie 1920, Les n€go- 
ciations de la paix hongroise, |, pag. 420: 

“In bazinul Dunării de mijloc, Ungurii n'au ocupat 
acelaş teritoriu ca și celelalte popoare din marea migra- 
ţiune. Ei s'au așezat numai în ţinuturile cele mai potrivi- 
te culturii plantelor de stepă“, deci numai în Câmpia 
Panoniei, şi nu in Transilvania, Slovacia, Serbia şi 
Croaţia. 

Johann Troester în “Das alt und neu teutsche Dacia“, 
Nurenberg, 1666, a scris: 


“Moldova, Muntenia și Transilvania nu sunt altceva 
decât resturile legiunilor romane, legiuni pe care Aurelian 
le-a szos iarăși de aici, după cum am amintit în altă 
parte. Căci Traian, după cum ne spune Eutropius, a po- 
runcit să se adune popor din întreg imperiul roman cu 
care a populat Dacia. Când însă Aurelian n'a mai putut 
ţine în frâu pe Goţi în Dacia, a fost nevoit să scoată 
legiunile, dar coloniile romane au rămas sub stăpânirea 
Goţilor... Oricât de umilitor a fost nevoit să trăiască po- 
porul român în Transilvania, el este prototipul izbitor al 
vechilor Romani...“ 


Julius Jung în “Die  romanischen Landschaften des 
râmischen Reiches“, Innsbruck, 1881, pp. 480-481 scrie: 


“Cea mai bună soluţie a problemei originei Românilor 
este să admitem continuitatea poporului român în Dacia 
Traiană și la sud, în peninsula balcanică.“ 

Trangott Tamm în “iJber den Ursprung der Rumănen“, 
Bonn, 1891, pp. 84-85 afirmă: 


“Românii locuesc și astăzi acolounde acum 17 secole 
au locuit strămoşii lor. Popoare au venit unele după al- 
tele şi au stăpânit ţinuturile Dunării de jos, dar niciunul 
nu a putut să distrugă existenţa naţională a românismului. 
"Apa trece, pietrele rămân” spune un proverb românesc.“ 






Antonius Bonfinius, secretarul lui Matei Corvin, re- 
gele Ungariei, a scris că “Românii din Transilvania sunt 
urmașii direcţi ai legionarilor și coloniștilor aduși de 
Traian în Dacia, după cum ne-o dovedește limba lor, care 
se aseamănă cu cea italiană.“ 

Huszti Andras, istoric ungur, în cartea sa “6 es Ujj 
Dacia“ (Vechea și Noua Dacie), Betsben, 1791, pag. 135, 
afirmă că “Nicio naţiune nu are limba atât de apropiată 
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de vechea romană (latină) ca națiunea română, ceeace 
este un semn sigur și care nu poate înșela, că ei sunt 
în Transilvania urmașii vechilor colonii romane... “ 

Paul Hunfalvy, alt istoric ungur, în cartea sa “Neuere 
Erscheinungen der rumânischen Geschichtsschreibung“ 
(Apariţii noi în scrierea istoriei Românilor), Viena, Te- 
schen, 1886, pag. 9-10, deci la o dată mai recentă, când 
Ungurii erau din plin ocupați cu anularea originei și con- 
tinuității noastre pe pământul pe care ne-am născut, fără 
niciun echivoc afirmă că “strămoșii Românilor de azi 
n'au încetat niciodată, dela Traian încoace, să locuiască 
în losta Dacie, adică în Lransilvania, Moldova și Munte- 
nia. În consecință, locuitorii români ai acestor ținuturi 
sunt urmașii direcți ai coloniștilor stabiliți de Traian în 
Dacia.“ 

John Paget, sociolog englez, în cartea sa tradusă in 
germană “Ungam und Siebenbirgen“, Vol. II, Leipzig, 
1842, la paginile 144-145 ne spune: 

“A lost cu totul natural ca pe jumătate civilizaţii Daci 
să privească cu dispreț și dușmănie la hoardele barbare 
care au urmat retragerii Romanilor și, cu toate că au 
fost învinși de Romani, să poarte cu mândrie numele de 
Români.“ 

Totuși, eu sunt tare înclinat să mă îndoesc că pretin- 


sul amestec de rase care ar [i avut loc între Români și + 


vecinii lor Ungurii și Nemţii, ar fi fost atât de important 
pe cât i-o atribue diferiţi călători când observă deosebi- 
rile în trăsăturile lor fizionomice, pentrucă trăsăturile 
Românilor sunt mai apropiate de cele ale Dacilor pe care 
le vedem gravate pe Columna lui Traian decât ale Roma- 
nilor sau ale Italienilor mai recenți. Cu cât mai mult mă 
gândesc la acest lucru, cu atât mai mult mă conving că 
cei mai mulţi români sunt Daci curaţi.“ 

Arheologul american Paul MacKendrick, autorul cărții 
“Pietrele mute vorbesc“, după ce a consultat ultimele 
descoperiri arheologice din România, într'un citat adus 
de dl George Ciorănescu în “Radio Free Europe Research, 
RAD Background Report 252, Romania, 21 November 
1979“, declară: 


“Retragerea Romanilor la 271 AD, ordonată de Aure- 
ian, a însemnat evacuarea administraţiei și a proprieta- 
rilor de terenuri. Dacii au rămas pe loc. Ei au fost deja 
romanizați, Și această romanizare a continuat până în 
zilele noastre. După retragerea armatei și a administra- 
ţiei, băștinașii au continuat să vorbească latinește, care 
este și azi baza limbii române.“ 

Pentru a incheia șirul dovezilor istorice privind con- 
tinuitatea prezenţei Românilor pe teritoriul locuit de ei 
astăzi, dovezi menite să infirme conţinutul celor 12 rân- 
duri din manualul școlar oficial de Istorie a Ungariei, a 
lui Takacs, și aprobat de Ministerul Educaţiei Naţionale, 
rânduri pe care le considerăm ca fiind izvorul iredentei 
maghiare, mai venim cu un citat adus tot de dl George 
Ciorănescu în acelaș “Radio Free Europe Research, Re- 
port 252“ din Dumitru Berciu, directorul Institutului de 
Tracologie, Bucureşti, “The Basic Factor of Ethnogeny 
and Unity of the Romanian People“: 


“Părerea lui (a lui Berciu) este că arheologia română 
a dovedit că patria de origine a poporului român s'a în- 
tins dela Munţii Ilaemus (Munţii Balcanici de azi) la Sud, 


ână la Carpaţi în Nord, și dela Tyras (numele vechi al 
Nistrului) la Răsărit, până la Tissus (Tisa) la Apus, ca 

și în părţile nord-vestice ale Bulgariei și în vechea Sâr- 

bie răsăriteană. Aceasta, crede Berciu, ar corespunde în 
: mare cu regatul lui Burebista.“ 

“La rândul său Berciu își ia sarcina să-i întrebe pe 
acei istorici străini cari, ignorând adevărul istoric, încă 
mai susţin că populaţia Daciei ar [i fost în întregime ex- 
terminată în cursul celor două războaie daco-romane și 

„că în anul 271 Romanii ar fi retras întreaga populaţie a 
Daciei, creindu-se astfel două viduri demografice la două 
epoci diferite, Descoperirile arheologice, cari se înmul-:: 
țesc an de an, ne confirmă existența băștinașilor cari au 
rămas după anul 106 AD. Aceste descoperiri le găsim în 
satele din jurul orașelor romane, în apropierea fortăre- 
țelor militare și chiar în interitorul lor. Faptul rămâne că 
descoperirile arheologice și numismatice dovedesc cât 
de lipsită de bază științifică este părerea acelora cari 
mai susțin că Romanii ar fi retras în anul 271 întreaga 
populație a Daciei. Nu numai comunități daco-romane, ci 
Și comunităţi curat romane au rămas în continuare, Este 
sulicient să amintim că cimitirul roman dela Apulum 

„(Alba lulia) a continuat să existe și după anul 271 și că 

: monede romane au mai fost în circulaţie.“ 


Unul din lucrurile cu care semândresc Ungurii este şi 
decretarea de către Dieta Transilvaniei la Turda, în 1568 
a libertăţilor religioase, într'o epocă când în testul Eu- 
ropei conflictele intre confesiuni făceau ravagii. lgno- 
ranţii și cei neavizaţi la metodele şi caracterul Ungurilor 
ar putea crede că ei au fost cu adevarat campioni în cu- 
cerirea libertăţilor. Dar la Turda Dieta a votat libertate 
religioasă pentru cele patru confesiuni a celor trei naţi- 
uni favorizate, adică “pentru evanghelici, luterani, cato 
lici și unitari, și asigurându-le liberă practică și egali- 
tate pentru totdeauna“, Seton-Watson, pag. 109. Și în 
continuare tot el spune: “Astiel la cele trei națiuni pri- 
vilegiate s'au adăogat cele patru confesiuni privilegiate, 
formând baza de șapte favoruri ale celor trei privilegiați 
pe care faimosul patriot ungur Wesseleny în mod cinic 
le-a numit: "Cele șapte păcate mortale ale Transilvaniei“. 


Dar in această “pentru prima dată în istoria omenirii 
decretate libertate religioasă“, unde rămâne Biserica 
Ortodoxă, care este religia majorităţii autohtone din 'Tran- 
silvania? Cităm tot din Seton-Watson, pag. 110: “Nu poa 
te să ie nicio îndoială că, cu toate imperfecţiunile ei, 
decretarea libertăţii religioase de către Dieta dela Turda 
a fost mult avansată faţă de epoca respectivă și con- 
trastează favorabil cu restul Europei. Dar ea a avut și 
o lisură mortală, care a viciat întregul sistem, şi peste 
care se trece cu tăcerea până și în literatura istorică 
contemporană. Cele trei naţiuni favorizate au exclus în 
mod riguros dela viața politică pe cea de a patra naţiune 
ŞI care nu era mai puţin numeroasă, națiunea română. 
Exact în măsura în care au lost asigurate drepturi egale 
celor patru confesiuni privilegiate, în mod deliberat ele 
au fost retrase celei de a cincea care, după cele mai 
modeste aprecieri, a avut pe departe mai mulţi aderenţi 
decât oricare din cele patru, și anume Biserica Ortodoxă, 
la care aparțineau toți Românii.“ 


Așa arată libertatea religioasă şi culturală cu care se 


= 


mândresc ei în toate scrierile lor revizioniste şi care es- 
te cuprinsă și în cele 12 rânduri din manualul școlar ofi- 
cial de Istorie a Ungariei, de care ne ocupăm și care ar 
fi atras emigranţi din toate ţările vecine “în ţara noastră, 
care le-a dat azil și posibilitate ca să întreacă în cultură 
pe Îraţii lor de acasă.“ 


După ce am văzut de câtă libertate religioasă se bu- 


curau Românii în Transilvania, să vedem și care au fost . 


condițiunile economice și sociale în care erau obligaţi 
să trăiască și de care manualul afirmă că “ar Îi venit ca 
coloniști pașnici pentru a-și câștiga existența.“ 
“Țăranii, înalară de lucrul mâinilor lor mai aveau de 
dat o zeciuială din produsele lor și în general o sumă de 


bani care corespundea cu suprafața pe care o lucrau în 


dijmă, în timp ce soțiile lor trebuiau să ţese o anumită 
cantitate de pânză pentru stăpân.“ 

Ei nu au putut în niciun caz să posede pământ. Rus- 
ticus praeter mercedem laboris nihil plus habet, a fost 
deviza autorităților administrative. Cum ei nu au fost 
recunoscuţi juridic ca persoane, ei nu au putut să se 
plângă în justiţie și nu au avut nicio altă posibilitate 
să ceară să li se facă dreptate, când au lost maltrataţi 
sau abuzați. Spinarea lor și a copiiilor lor a fost mereu 
la discreția biciului și au fost norocoși aceia cari au 
scăpat cu norma de “douăzeci și cinci“, Seton-Watson, 
pag. 183. Și tot din cartea lui redăm în continuare: 


“Această stare a lucrurilor nu a putut scăpa priviri lor 
pătrunzătoare ale lui Joseph al II-lea, care în timpul vi- 
zitei sale în Banat în 1768 a fost îngrozit de starea de 
înapoere în care se găseau Românii și Sârbii și unde a 
putut afla că lucrurile stăteau și mai prost în Iransilva- 
nia, și a fost dornice să le vadă. În vizita sa în Transil- 
vania, care a avut loc în 1773, a primit 19.000 plângeri, 
pe care le-a ascultat și le-a citit „până în cele mai mici 
detalii, încât a devenit legendar în memoria maselor şi 
în curând a devenit evident că el înclina mai mult spre 
ei decât spre nobili.“ 

“Raportând Împărătesei Maria Theresa, a subliniat 
dușmănia reciprocă care există între Sași și Unguri, am- 
bele părţi fiind în egală măsură vinovate, și [aptul că ei 
se înțelegeau pe un singur punct : să-i oprime pe Români.“ 
Această situație a dus la revoluția Românilor de sub co- 
manda lui Horia, Cloşca și Crișan, din 1784, când toate 
masele s'au răsculat impotriva nobililor. 


Cu trei sute de ani mai înainte, după cum găsim în 
Romulus Seișanu, Rumania, pag. 30, “În 1485, din cauza 
persecuțiilor Prințului Transilvaniei Stefan Bathory, Ro- 
mânii au plecat într'un număr atât de mare încât Sașii și 
Secuii din Transilvania au înaintat o plângere regelui 
Ungariei, în care au spus: Câţiva din supușii Majestății 
Voastre au arat și semănat în Moldova și Muntenia. Ei au 
părăsit domeniile Majestății Voastre și s'au hotărit să 
fugă peste Carpaţi din cauza tiraniei excesive din partea 
Voevodului Transilvaniei.“ 

Şi încă o plângere: “În 1773, un memoriu al Uniunii 
Românilor din Transilvania a fost înaintat Curţii Imperi- 
ale din Viena. În acest memoriu ei spuneau că Românii 
cu miile trec de cealaltă parte a Carpaţilor, în Moldova 
și Muntenia, încât locuitorii acestor ţări au exclamat: 
Tota Transylvania ad nos venit!“ 


Sulzer, în Geschichte des transalpinischen Daciens, 
III, 1787, pag. 363 deasemenea menţionează acest feno- 
men social: “Multe familii din Transilvania au părăsit 
casele și țara lor şi s'au stabilit î în Muntenia. 8000 de 
refugiaţi români din Transilvania s'au stabilit aici în 
aceşti ani într'o localitate cu numele de Ungureni.“ 

Şi Bertrand Auerbach, în “Les races et les nationali- 
tes“, Paris, 1898, pag. 291, spune: “Astlel, în timp ce 
nobilimea maghiară, cu Secuii şi cu Sașii au format Unio 
Trium Nationum, națiunea română a fost exclusă dela 
toate drepturile politice. Condiţiile lor de trai au fost 
atât de grele încât mulţi au emigrat în secolul al XVIII- 


: lea în Moldova.“ 


Unii istorici unguri precum și delegaţii Ungariei la 
Conferința de Pace dela Paris, 1920, au făcut afirmaţia 
că “este un fapt cunoscut“ că în secolul al 18-lea un 
milion și jumătate de Români au venit din Moldova și 
Muntenia, când toate documentele istorice dovedesc că 
fenomenul a avut loc în sens contrar, adică și de data a- 
ceasta ei au întors adevărul absolut pe dos, cu afirmaţia 
smulsă din vânt că “este un fapt cunoscut“, Incepând cu 
descălecatul lui Negru Vodă din Făgăraș, în secolul al 
13-lea în Muntenia, și a lui Dragoș Vodă din Maramureș, 
în secolul al 14-lea, și dealungul secolelor, cum ne măr- 
turisesc documentele reale, Romiînii din Transilvania 
când n'au mai putut răbda exploatarea și tirania, pe care 
revoluțiile sociale din 1437, 1514, 1784 și cea din 1848 


o dovedesc din plin, au trecut Carpaţii la fraţii lor, 


In toate cele 13 cărți și broșuri dedicate problemei 
revizionismului cu privire la Transilvania, ei insistă a- 
supra faptului că ei ar aparține Europei culte, civilizate, 
şi că frontiera de răsărit a Ungariei (care ar include și 
Transilvania) este în acelaș timp și frontiera acestei 
Europe. Am văzut, în citatul dela începutul acestui 
articol, cât de culţi îi consideră pe Unguri Contele Fic- 
kelmont, care ca prim-ministru al imperiului austriac era 


* în măsură să-i cunoască. Să mai amintim și părerea E- 


piscopului de Freising, Bavaria, (Ottonis Frisingensis 
episcopi de gesti Friderici | Imp. Liber Primus cap. XXXI, 
De situ Ungariae et more gentis), în R. Seişanu, Atlas, 
pag. 33: “De fapt unul pote reproșa destinului, sau 
mai degrabă să admire răbdarea lui Dumnezeu, când a 
dat o ţară atât de frumoasă Ungurilor, oameni hidoși, cu 
ochii înfundaţi, mici de statură, barbari și sălbateci în 
moravuri și limbă, ca să nu zic că sunt niște monștri.“ 


In ce priveşte influenta lor culturala asupra celorlalte 
popoare, cum le place lor să afirme și cum și de dataa- 
ceasta au întors adevărul pe dos, să vedem ce spune Len- 
hard Boehm, german, citat din R. Seişanu, Atlas, pag. 14: 

“Germanii, Slavii și Românii au obișnuit pe vecinul 
lor, Ungurii, ca să aibă un domiciliu stabil, l-au îndem- 
nat la căs: ătorie şi la ocupaţii pașnice, la cultivarea pă- 
mântului și a viței de vie, cu toate că a trecut multă 
vreme până când poporul maghiar a fost în stare să mâ- 
muiască un plug.“ 


Va urma. Traian Golea 


Hu 


GABRIEL BAĂLAÂNESCU : 


DIN IMPĂRĂȚIA 
MORȚII 


CRONICĂ REZUMATĂ DIN INCHISORI 


MAREȘALUL ANTONESCU LA MOSCOVA 


—Dar Mareșalul Antonescu la Moscova? Ai stat la aceeași in- 
chisoare cu el? Cum l-au tratat? 

—lrau lăsat in uniforiiă așa cum l-au arestat, până la publi- 
carea listei criminalilor de războiu. In ziua respectivă, adică a pu- 
blicării listei, i-au tăiat epoleţii. Dar mâncarea i-a rămas aceeași. 
Mâncare dela popota ofițerilor, zilnic cu un pahar de vin TOȘU, 
pe care Mareșalul nu-l bea. - 

—Cine a mai fost cu el? 

—Doamnsa Antonescu, Mihai Antonescu, Al. Alexianu, Gene- 
ralul Tobescu (fostul: director al ordinei publice), Radu Lecca și 
eu. Bine ințeles, nu cu el in celulă. Piecare dintre noi, în celule 
diferite. Mareșalul a stat singur. 

— Toţi aţi fost condamnați la moarte? 

„—Nul Lă mioarte au fost condamnaţi șapte: Mareșalul, Mihai 
Antonescu, Radu Lecca, Al. Alexianu, fostul guvernator al Trans- 
nistriei, Picky . Vasiliu și Pantazi, fostul ministru al armatei în 
timpul războtuiui, și eu. Rușii au cerut patru morţi, din care a 
indicat trei: Mareșalul, Mihai Antonescu și Alexianu. Regele avea 
de ales intre Pantazi și Vasiliu. Cum Picky Vasiliu îi făcea poliția 
amorurilor la ordinul mareșalului, iar Pantazi i le acoperea, i-a 
plătit polița, lui Picky Vasiliu. Generalul Pantazi, Radu Lecca și 
eu, am fost grațiaţi, dar nici noi nu vom scăpa teteri, pentrucă 
au mai: multe modalităţi de a-și manifesta dragostea față de om. 
Prima modalitate: glonțul «oficial». Plutonul de execuţie. Asta se 
numește in concepția lor, modalitatea politică. Adică modalitatea 
care are inrudiri cu modalităţile asemănătoare din lumea pe care 


ei vor s'o nimicească, lumea burgheză, și are o arie restrânsă, 
Cea mai răspândită și pe un imens spaţiu este asasinarea cu pică- 
tura, prin condiția de viață pe care ţi-o creiază: infometarea, 
îmbolnăvirea, lipsa de asistență medicală, lipsa de aier, stressuri 
provocate prin perchiziții, anchete, etc., bătăi, frig, etc., etc. In 
această privință au o gamă infinită de procedeuri, fiecare pro- 
cedeu aplicându-se individului, in raport cu temperamentul lui, 
cu preocupările și rezistența lui morală și fizică. In această pri 
vinţă, au o tehnică desăvârșită, bine pusă la punct din 1917 
până astăzi, calculată în cele mai mici amănunte. De asta nu 
voiu scăpa nici eu. Sunt sigur! In momentul în care nu mai au 
de obţinut nimic de la mine, cum ţi-am mai spus, mă lichidează. 
Graţiindu-mă, mi-au amânat moartea. Cu un scop precis: să afle 
oameni cu care am lucrat în serviciile de spionaj. 

—Nu cred —zic eu— să-i mai intereseze serviciul dumitale de 
spionaj, după atâta timp! 

—După atâta timp? Ce naiv ești! N'ai văzut că ți-au spus că 
îţi vor afla gazdele și peste 20 de ani? Crezi că au glumit? Aici 
este slăbiciunea noastră. Nu luăm în seamă lucrurile pe care ei 
le consideră foarte serioase. Aici este slăbiciunea, noastră, repetă 
Cristescu, plimbându-se agitat. Plecăm de la premise false. Ii ju: 
decăm după noi, după mentalitatea noastră și cu mentalitatea 
noastră. Un nume nou, apărut intr'o declaraţie a mea, sau a ta, 
le deschide noi perspective de informare. Nu neglija nici faptul 
că un comunist apărut, să zicem, pe lista spionilor englezi sau 
francezi sau americani, le dă peste cap o întreagă strategie politică. 
De aceea sunt foarte meticuloși, foarte atenţi și necruțători. Omul 
pentru ei, in realitate, n'are nicio valoare. Dar absolut nicio va: 
loare! Sistemul lor este diabolic. Vei vedea! Nu știi nimic! Nu 
știm nimic! Facem unele constatări şi presupunem câte ceva. Şții 
care este cea mai mare teamă a lor? Teama de adevăr! Vor să 
afle adevărul, nu pentruca să i se supună, ci pentruca să-l para- 
lizeze și să suprapună realității adevărului, voinţa lor și necesi- 
tățile lor, tactica lor, atâta timp cât adevărul —adevărul adevărat, 
ji defavorizează. De fapt există un singur adevăr care ii favori- 
zează : existenţa unor oameni foarte bogaţi și a unor oameni foarte 
săraci, în lumea capitalistă. Dar crezi că în Uniunea Sovietică 
nu sunt oameni de ambele categorii? Sunt! Au nivelat, ca să spu- 
nem așa, «pătura» intermediară, adică treptele intre cei foarte 
săraci și foarte bogaţi, Cei foarte bogați și-au făcut un zid de nepă- 


zi 


truns, viața lor fiind invizibilă și de nediscutat, iar cei foarte 
săraci au oarecare acces teoretic și trâmbițat, prin toate mijloacele 
de propagandă, la viaţa celor din «pătura» intermediară. In Rusia 
țaristă exista o familie imperială. Astăzi sunt sute de familii im: 
periale, poate mii pe tot cuprinsul Uniunii Sovietice. 

—Este bine, zic eu, dacă sunt mii de oameni care o duc tot atât 
de bine ca impăraţii. Este un progres! 

— Aparent așa stau lucrurile. In fond, insă, sunt mii de oameni 
care au privilegiile familiei țariste, trăesc in turnul de fildeș al 
țarului, dar trăesc ca şi țarul, pe spatele oamenilor de rând. Țarul 
era un simbol și, să zicem, ii era justificată izolarea. Simbolurile 
nu trebuesc atinse, să nu-și piardă luciul. Dar țarii cei noi, mii de 
țari, trăesc pe spatele oamenilor care muncesc, fără să reprezinte 
altceva decât aparatul represiv, polițienesc, in cea mai perfidă for- 
mă a exploatării. In cea mai perfidă și mai nemiloasă exploatare, 

— Aspectele acestea, ale comunismului, le-aţi cunoscut și inain- 
te, pe vremea când eraţi director general al siguranței statului 
și șef al serviciului secret de informaţii? 

—Le-am cunoscut, ca date obiective, «moarte», dar n'am avut 
timp să reflectez asupra lor. Niciun om politic de la noi n'a avut 
timp să reflecteze asupra lor. Poate cu o singură excepţie. Ştii 
care este excepția. Nu vreau să mai pomenesc numele, pentrucă 
suntem aici unde suntem. Dar și legionarii au făcut greșeli mari. 
La ce lea folosit atitudinea uneori scandaloasă impotriva ma- 
soneriei și evreilor? Cu ce era justificată aroganta impotriva a 
două forțe colosale? Nu vă puteaţi folosi de aceste forțe, spre 
binele patriei? 

—Problema francmasoneriei n'o cunosc și nu m'a preocupat, 
ii răspund, cu toate că tatăl meu a fost mason. Problema evreilor? 
Personal am avut prieteni evrei și nimeni nu m-a impiedecat să-i 
cultiv. Nu știu, nu cunosc vreo luptă a românilor cu evreii din 
Anglia, Franța sau America. Sau cu evreii de oriunde, din altă 
parte a lumii. Cei din România au creiat problema comerțului, 
care intrase intr'o proporție de necrezut în mâinile lor. Puteau fi 
în situaţia asta, grecii, armenii, italienii sau polonezii. Reacţiunea 
cred că ar fi fost aceeași. Și nu se numea antigrecism, antiarme- 
nism, antiitalienism. Au fost în comerţul românesc și greci, și 
armeni, și italieni, dar erau puţini. Atât de puţini incât nu puteau 
naște reacțiuni de masă. Evreii au conștiința vechimii poporului 
lor și o sensibilitate și o pricepere care i-a defavorizat in rapor. 


turile cu comunițăţile națioinale in care erau așezați. De aici a 
purces tragedia. Poate fi suficientă o scânteie lângă o pădure pen- 
truca să ai un incendiu de proporții incalculabile. Bine este, însă, 


să-ţi amintesc că «bombiţa internațională», care se numește in 
limbajul comun «antisemitism», nu explodează pentru prima dată, 
in România. Lăsându-l la o parte pe Eminescu al cărui antisemi- 
tism s'a manifestat cam in acelaș timp, Ion C. Brătianu a suferit 
cele mai mari blesteme și exact in stilul anilor noștri. Virulenta 
campaniei dusă impotriva lui Brătianu care incercase să stăpâ- 
nească invazia evreilor in Moldova, mergea până a-l acuza în presa 
internaţională de... «barbarie». Deci marele «antisemit» și printre 
primii, a fost Ion C. Brătianu. Presiunile marilor puteri, in special 
Austria, Franța și Prusia, au constrâns pe Domnitorul Carol 1 să 
îndepărteze de lângă el pe omul care adusese cele mai mari servicii 
țării, la ora aceea. Astăzi nu se mai vorbește despre antisemitismul 
lui Brătianu, precum mâine nu se va mai vorbi despre antisemi- 
tismul lui Corneliu Codreanu și Horia Sima. Oamenii dispar, dar 
problema rămâne! De ce? O judecată justă cu privire la cele în- 
tâmplate și o alta justă, cu privire la cele ce se vor întâmpla, nu 
o putem face confruntându-le. Greșeala constă —cred eu— că 
dintr'o condiţie obiectivă, am creiat una sentimentală. Când ajun- 
gi să deplasezi aceste probleme in spațiul afectiv, lucrurile nu mai 
pot fi controlate. Și n'au fost controlate, pentrucă le-a imbrățișat 
mulțimile. Oricine ar fi fost, nu putea observa mai bine interesele 
noastre decât noi inșine. Deci, in momentul în care realitatea 
nu a mai fost conformă cu aceste interese, s'a născut criza, care 
va fi depășită de-a lungul anilor. 

Cristescu iși leagănă o mână, părând a se indoi de ceva, de 
câte ceva, din afirmaţiile mele. Apoi intervine: 

—Voi nu-i cunoașteţi! Sunt foarte vindicativi! 

—Am impresia că dumneta deplasezi problema dela raporturile 
pe care le subliniez eu, adică dela condiția care a creat accidentul, 
hai să zicem criza, pe date cu alt caracter. Asta insemnează că 
dumneata ești antisemit! 

—Pot spune că așa este, dar nu mă manifest. M'am folosit de 
ei intotdeauna. Fără ei n'ajungeam unde am ajuns! 

—N'ai ajuns prea bine, la un pas de plutonul de execuție! 

—Tot ei cred că m'au salvat. Dar am trăit bine toată viaţa. 
Am avut bani, am călătorit, am avut femei câte am vrut. Jucam 
pe desete oamenii politici. Și toți imi știau de frică! 

—«Dar Mareșalul? Care a fost atitudinea lui față de evrei? 

—Dumneata, mă intrebi? Ca gazetar ar tebui să știi! Este su- 
ficient să-ți spun ceeace știe toată lumea. La noi n'au fost progro- 
muri! Au fost și la noi asasinate, dar n'au fost progromuri! Nici 
înainte de război, hici în timpul războiului. România a respectat, 
până la ultima virgulă, toate legile internaționale, cu privire la 


e 


populația civilă, în teritoriul ocupat, și cu privire la tratamentul 
prizonierilor de războiu. România nu a făcut crima de genocid 
nici direct “nici indirect. Românii nu au ucis evrei in masă, nici 
pe teritoriul tomân nici pe teritoriul inamic. Mareșalul a refuzat 
Bă dea evreii care-i avea pe teritoriul român, la cererea guvernului 
german. Și nimeni mai bine decât mine nu stie aceasta! 

— Poate că nu i-au cerut germanii? 

—Cum să nu-i ceară? Nu ţi-am spus? In repetate rânduri și 
sub toate formele, au incercat să-i obțină și Maresalul s'a opus 
intotdeauna. Numai așa au fost salvate masele de evrei din Ro- 
mânia. Este adevărat că guvernul român nu a putut salva evreii 
din Transilvania de Nord, care, din 1940, a fost ocupată de unguri. 
In România nu s'a practicat genocidul. Nicio grupare politică nu 
a practicat genocidul. Repet, in România nu au existat progromuri 
și nici ceva asemănător cu «noaptea de cristal» din Germania 
național-socialistă. Graţierea lui Antonescu a fost cerută de rabinul 
Rosenthal din Statele: Unite ale Americii, printr'o petiție pe care 
si-au pus semnăturile peste 19.000 de evrei. Cum ar fi cerut evreii 
această grațiere, dacă Antonescu i-ar fi masacrat? Acestea sunt 
adevărurile istorice și documentele le pot dovedi. In ziarele de 
astăzi, de peste tot, se face multă propagandă. Dar nu se aduce 
nicio dovadă! Explicabil! Pasiuni! Uneori iresposabilitate! Sau 
toate la un loc. Legionarii, insă, nu știu să facă politică. Ceeace 
consideră ei virtuţi politice, adică atitudine deschisă, vorbă pu- 
țină, onoarea și credința religioasă, nu sunt decât dăunătoare 
spiritului și acțiunilor politice, deci succesului politic. Legionarii 
au mai greșit și cu cele câteva omoruri pe care le-au făcut. Nici 
aici n'au procedat cum trebuie. Cu 60-70 de morţi, și-au ridicat 
Jumea in cap. Trebuia să concureze in asasinate pe Stalin, dacă 
voiau să aibă audiență politică in Occident, Trebuia să ucidă câ- 
teva milioane dacă voiau să se bucure de respect. Uită-te la Stalin! 
Intre anii 1917-1923 au exterminat 2.000.000 de opozanți și astăzi 
fi strâng mâna cu «respect și considerație», reprezentanții imperiu- 
lui englez și ai Stateler-Unite ale Americii. In perioada 1931-1932 


au fost exterminați prin foamete, aproape 3.000.000 de ruși și astăzi 
englezii și americanii sunt condescendenţi față de forţa lui Stalin. 
In aceeaşi perioadă, au fost lichidati alte 2.000.000 de ruși, care 
li s'au opus, iar astăzi aparatele de filmat și de fotografiat se 
inghesuesc să arate lumii buna lor intelegere. Legionarii trebuiau 
să ucidă cu frenezie, dacă doreau să fie luaţi in seamă și consi- 
derati, politic, egali lui Stalin, ca să poată avea strângerile de mână 
ale lui Churchill și Roosevelt. Au fost niște amatori, care cu 60-70 


asasinate politice au avut oprobiul lumii intregi. Dece? Pentrucă 
legionarii n'aveau dreptul să fie decât victime. Dintre ei, au fost 
uciși intr'o singura noapte 300, apoi aruncati pe străzile orașelor 
și satelor și nimeni n'a protestat. Digestia oamenilor politici occi- 
dentali a fost stimulată. Molotov s'a lăudat public că a făcut colec- 
tivizarea impușcând zece milioane de culaci și nimeni nu s'a în- 
fiorat ! 





? REMUS BELLU î 


In București s'a stins în urma unui infarct 
cardiac, după o anchetă dură a Securităţii, a- 
vocatul Remus Bellu. Cu Remus Bellu dispare 
unul din cele mai valoroase caractere pe care 
le-a avut intelectualitatea română dintre cele 
două războaie. Entuziast, o modestie care im- 
punea, aristocrat în sensul valorilor morale 
ideale, discret în problemele personale și cu 
o mare capacitate de dragoste pentru semenii 
săi, Remus Bellu a continuat tradiția eroică a 
părinţilor săi, tatăl fiind unul din eroii primu- 
lui război mondial. O stradă îi poartă numele 
în Râmnicul Vâlcea. 


Remus Bellu a trecut brav prin toată filiera 
închisorilor comuniste, de la cele de anchetă, 
până la minele de plumb dela Baia Sprie. Grav 
bolnav, niciodată n'a fost auzit văitându-se, 
slăbit până la epuizare, niciodată n'a cerut 
ajutor, iar gândurile lui erau necontenit îndrep- 
tate spre idealurile naţionale de ieri, de azi și 
de totdeauna. 


Remus Bellu este în conștiința noastră a 
celor care l-am cunoscut, un exemplu măreț, pe 
care vom fi mândri să-l continuăm. 


Gabriel Bălănescu 
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Filosolul comunismului — infor- 
mator al poliţiei vieneze. La 14 Martie 
1983 se vor implini 100 de ani dela 
moartea lui Karl Marx, acel doctrinar 
în numele căruia sunt torturați în zile- 
le noastre peste un miliard de oameni 
şi au fost lichidați numai în Europa 
peste o sută de milioane de oameni. 
Şi în plus, în numele lui se continuă 
imperialismul rusesc, combătut de Karl 
Marx în timpul vieții sale. Dar Karl 
Marx n'a făcut numai teorie, ci s'a mai 
ocupat și de... ciripeală. lată ce-a 
scris ziarul german “Reichsruf“ la 9 
lanuarie 1960: 


“Cu ocazia ultimei vizite a cancela- 
rului austriac Raabe la Moscova, a- 
cesta a donat lui Nichita Hrușcev o 
scrisoare originală a tatălui spiritual 
al comunismului, Karl Marx. Se pare 
că Nichita Hrușcev nu prea s'a bucu- 
rat de primirea cadoului, căci se dove 
dește prin document că-șeful ideologic 
al comunismului a fost un informator 
bine plătit al poliţiei vieneze, și prin 
aceasta se dovedește că lucra pentru 
împăratul Franz Josep. 


Un arhivar austriac a găsit în arhiva 
secretă a împărăției originalul unei 
scrisori pe care a descoperit-o din în- 
timplare și care se găsea într'un do- 
sar cu menţiunea : “foarte secret“. Di- 
rectorul arhivelor statului austriac, dr. 
Rudolf Neck și-a dat seama de însem- 
nătatea acestei scrisori şi a anunțat 
guvernul austriac. 


Din această scrisoare reiese în mod 
neîndoielnic că în timpul emigrației 
dela Londra Karl Marx stătea în slujba 
poliţiei politice vieneze. Pentru A 
care comunicare în scris, Karl Marx 
primea aproximativ 25 dolari. Karl Marx 
şi-a oferit serviciile, ca să raporteze 
în scris despre activitatea revoluțio- 
narilor care trăiau în exil la Londra, 
la Paris și în Elveţia, pe care le tri- 
metea printr'un intermediar, pe nume 
Egner, confidenţialul poliției politice 

austriece și care iși luase reședința 
în Frankfurt pe Main (Germania). În 
scrisori detailate şi foarte lungi Karl 
Marx denunța anumiţi revoluționari cu 
care stătea în contact, printre alţii 
revoluționarii dela 1848, democraţii 
Ruge și Kunkel, ca.si comunistul Wil- 
lich. Din cauza măsurilor extrem de 
severe luate pentru protecția informa- 
torilor politici de către guvernul au- 
striac, abia în timpul nostru a ajuns 
acest material la cunoștință.“ — (Tra- 
ducere din limba germană de Alexan- 
dru Pribeagu.) 


Dat fiind că sloganele au devenit 
incredibile chiar și pentru cei care au 
misiunea să le pună în circulaţie, pro- 
paganda românească recurge la așa 
zise mărturii elogioase ale ziariştilor 
străini cu o insistenţă și mai mare în 
ultima vreme decât acum câțiva ani. 
Tot în ultimul timp a scăzut însă nu- 
mărul ziariştilor străini, care din co- 
moditate sau pentru a-și menaja posi- 
bilităţile de a reveni în România, sau 
din alte motive personale, se opresc 
la aspectele superficiale sau potem- 
kinice puse la dispoziţie de către gaz- 
de și publică — la întoarcere în ţările 
lor — relatări favorabile României. U- 
nul din motive este faptul că adevăra- 
tele stări din România au devenit foar- 
te cunoscute și reporterii care mai 
scriu ca acum câţiva ani își pierd ori- 
ce credibilitate. Pentru elucidarea re- 
portajelor mai recente este semnifica- 
tivă relatarea apărută în cotidianul 
Neue Zuricher Zeitung, din 31 Dec. 
1982, pe care o dăm în continuare: 


Incă dela primele sale fraze, cores- 
pon dentul elveţian desminte involun- 
tar afirmaţiile propagandei despre in- 


teresul masiv al ziariştilor străini - 


pentru epocalul eveniment care ar fi 
fost conferința naţională a partidului. 
El işi începe relatarea in modul urmă- 
tor: 


“De data aceasta, în jurul așa zisu- 
lui mic congres de partid dela Bucu- 
reşti a domnit o atmosferă ciudată. In 
pofida eforturilor zeloase desfășurate 
de propaganda oficială, interesul co- 
respondenţilor față de manifestarea 
din săptămâna dinaintea Crăciunului a 
rămas scăzut. Argumentul că li se o- 
feră prilejul de a lua cunoștință de 
condiţiile din ţară — și în special în 
regiunile locuite de minoritatea ger- 
mană și maghiară — a determinat doar 
o jumătate de duzină de ziarişti să în- 
treprindă călătoria. La faţa locului, 
interlocutorii au fost mai deschiși de- 
cât altă dată și am putut constata — 
cu o anumită ușurare din punctul no- 
stru de vedere personal — că mai mulți 
dintre ei, care păruseră că au dispă- 
rut de pe scenă, încă mai -"nt în func- 
ție. Faptul însă că unele cunoştinţe 
ceva mai distanţate de titularii puterii 
fără a face opoziţie, n'au putut fi con- 
tactate, sau n'au acceptat o întreve- 
dere, a constituit un motiv de îngrijo- 


rare. 


Tot atât de precis sunt expuse și in- 
tenţiile activiștilor români : 


“Străduinţa de a risipi neincrederea 
și de a înlătura prăpastiile deschise 
în ultimul an și jumătate între Occi- 
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dent și România, a fost vădită. Se pa- 
re că mai mult decât reportajele des- 
pre criza economică și despre starea 
aprovizionării proaste a populaţiei, 
ceea ce irită conducerea de partid și 
de stat este interesul manifestat pen- 
tru situația minorităţilor naţionale, și 
în primul rând al Ungurilor din Tran- 
silvania. În general a ieșit la iveală 
că România se simte oarecum izolată. 
Până când și numărul și rangul oame- 
nilor politici străini, veniţi în vizită 
la București, a lăsat de dorit.“ 

Cu o subtilă ironie, ziaristul citează, 
în stilul indirect specific limbii ger- 
mane, observaţia făcută de interlocu- 
tori, după o discuţie mai îndelungată. 
Aceștia sunt de părere că Occidentul 
a profitat de pe urma atitudinii Româ- 
niei în cadrul blocului răsăritean și că 
de aceea nu înțeleg de ce acum i se 
retrage favoarea. Argumentele invoca- 
te faţă de ziaristul occidental sunt 
stranii şi mărturisesc o pierdere a sim- 
țului realităţii. 1 s'a spus, printre al- 
tele, că România, spre deosebire de 
Polonia, este consolidată intern şi că 
partidul n'are greutăți cu dizidenţii. 

N'au făcut prea multă impresie nici 
explicaţiile furnizate de gazde în ce 
priveşte cauzele dificultăţilor econo- 
mice şi nici afirmaţiile că ele sunt 


acum de domeniul trecutului, cum nu 
l-a convins nici plimbarea ghidată prin 
fața unor magazine cu vitrinele pline. 
E] scrie textual: “N'am putut să nu 
stabilim o legătură între imbunătăţirea 
aprovizionării și conferința națională, 
la care au fost comunicate tocmai în 
zilele acelea nişte succese fantastice 
ale desvoltării economice.“ 
* 


Pe lângă un răspuns personal pe 
care îl vor primi din partea mea, țin 
ca pe această cale să mulțumesc tutu- 
ror acelora care mi-au acordat încrede- 
re și au aderat la proectul creerii unei 
asociaţii în stare să denunțe acordu - 
rile de la Yalta, Potsdam și Helsinki. 


Pentru realizarea proectului am gân- 
dit cu mulți ani în urmă, dar am găsit 
urgentă realizarea lui abea acum când 
conjunctura otita internațională îi 
este mai mult ca oricând favorabilă. 
Cum starea sănătăţii mele s'a agravat, 
împiedecându-mă să fiu prezent și să 
mai fac eforturi suplimentare, găsesc 
potrivit să abandonez realizarea grea 
a acestui proect. De altfel, cu aceas- 
ta se încheie și ultima mea apariţie 
pe plan politic-cultural românesc. Vii 
mulțumiri. 

Paris, Nov. 1982 


* 


loan |. Mirea 
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Buletinul anual a! Asociaţiei de Stu- 
dii Românești din America, publicat în 
Decembrie 1982, a ajuns în al șaselea 
an de existență. 


Conţinutul este variat și articolele 
se ocupă cu teme ale culturii româ- 
nești : Enescu, geniu românesc, Brân- 
cuși, etc. Mai interesante ni se par 
însemnările Lilianei Zancu despre 
“elementele fantastice“ în două scri- 
eri ale lui Mircea Eliade și traducerile 
a două poezii ale lui lon Barbu, în 
limba engleză: Aura și Munţii. Bule- 
ținul conţine și recenzii despre cărți 
cari se ocupă cu probleme românești, 
cărți tipărite în limba engleză. 

* 


Pentru a contracara reacțiile negati- 
ve produse de anumite aspecte ale po- 
liticii regimului Ceauşescu faţă de 
minorităţi — oglindite în presa occiden- 
tale — ministerul de externe de la Bu- 
curești a organizat pentru ziarisștii 
străini care au asistat la lucrările con- 
ferinței naţionale a partidului comu- 
nist român, o călătorie în Transilva- 
nia. Interlocutorii acestora 'au fost 
cadre de partid, iar capacitatea de 
convingere a acestora a fost destul de 
modestă, după cum rezultă din repor- 
tajul apărut in numărul din 13 lanuarie 
al cotidianului elveţian Neuer Zuri- 
cher Zeitung. Câteva însemnări: 

In grupul de ziarişti care au partici: 
pat la călătoria organizată de Ministe- 
rul de Externe de la București, marea 
majoritate erau marxiști, după cum îi 
califică reporterul elveţian, cu alte 
cuvinte, reprezentanți ai unor mass- 
medii comuniste sau cu vădite simpa- 
tii pentru regimurile comuniste. lar a- 
ceștia, după cum se subliniază în mod 
expres în relatarea menționată, erau 
preocupaţi — cel puţin aparent — să 
obţină date cu privire la îndeplinirea 
planului economic, interesându-i mult 
mai puţin problemele minorităților. 
Lucru explicabil — am putea adăuga 
noi — deoarece datele economice cf 
ciale ale regimului de la București se 
pretează mai bine la propagandă. Dar 
ar mai putea exista și o explicație 
mai subtilă, şi iată de ce: după ce 
expune desfășurarea convo'dirii cu 
primul secretar de aprtid al județului 
Covasna, care nu i-a risipit toate du- 
biile, ziaristul elveţian relatează tex- 
tual : 

“Continuarea eforturilor de a adânci 
problema a eșuat datorită faptului că 
partea covârșitoare a grupului nostru, 
partea marxistă, era interesată, cel 
puţin aparent, mai mult la îndeplinirea 
planului decât la problemele minorită- 
ților. Există posibilitatea, teoretică 
cel puţin, ca ziariștii comuniști sau 


procomuniști să fi abătut în mod con- 
știent convorbirea pe alt făgaș decât 
cel ce constituia obeial scopul călă- 
toriei. Această posibilitate ne-a fost 
sugerată de observaţia cu care își în- 
cheie relatarea corespondentul elve- 
ţian şi pe care o reproducem textual: 


“Intrebat pe neașteptate și fugitiv, 
cât de mare este interesul pe care-l 
prezintă pentru el problemele minori- 
tăţilor, reprezentantul uneia din cele 
mai importante publicaţii sovietice a 
replicat că în opinia sa nu toate pro- 
blemele mino ..ăţilor din România au 
fost deja rezolvate definitiv şi în sen- 
sul just.“ Mai interesantă decât repro- 
ducerea în rezumat a textelor propa- 
gandistice susţinute de interlocutorii 
oficiali ai corespondentului ar fi fost 
desigur precizarea deficienţelor exis- 
tente în acest domeniu, după părerea 
ziaristului sovietic. 


Pentru cineva familiarizat cu tezele 
ale regimului Ceaușescu referitoare la 
politica faţă de naționalități, este e- 
vident că ziaristul elvețian le-a rezu- 
mat cât se poate de corect. În legătu- 
ră cu situaţia din județul Covasna, 
concluzia formulată de el este urmă- 
toarea : 


“Aici, unde Ungurii au față de Ro- 
mâni o superioritate numerică de 4 la 
1, relaţiile dintre cele două naţionali- 
tăţi sunt mai puţin încordate decât în 
Cluj.“ 

Pentru explicarea tensiunilor exis- 
tente în acest domeniu la Cluj, sunt 
menţionate următoarele considerente : 


Afluxul masiv de Români în oraș și 


contopirea universităţii maghiare cu 
cea românească, care a pus elementul 
ungar sub controlul Românilor, au pro- 
vocat încordări. Ele s'au accentuat 
după ce Bucureştiul a ingrădit contac- 
tele intre Ungurii de ambele părţi ale 
frontierei, iar nivelul standardului de 
viaţă din România a rămas tot mai în 
urmă celui din Ungaria. Există o pro- 
babilitate ca în județul Covasna.o re- 
giune rurală, contradicţiile să fie re- 
simţite într'o măsură mai mică.“ 
Constatări asemănătoare au fost fă- 
cute în judeţul Hărghita și Mureş. Re- 
ferindu-se la Târgu-Mureș, ziaristul 
notează că după nume, Nicolae Vereş, 
primul secretar județean, este de ori- 
gine ungur, dar folosește ortogra- 
fia românească pentru numele său. 
In acest context, opinează reporterul, 
autorii memorandumului adresat de pu- 
blicaţia clandestină Ellenpontok reu - 
niunii dela Madrid, îl consideră pe 
Vereş — după toate probabilitățile — 
unul din cei care din ambiţii carie- 
riste au păşit pe calea adaptării sil- 
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nice și care se străduiesc să apere in 

teresele minorității maghiare prin ser- 

vilism. - ă 
* 

Times relatează despre execuțiile 
din România după o tentativă de puci. 
Reporterul britanic subliniază că svo- 
nurile reproduse n' au fost con firmate 
oficial. In continuare el opinează tex- 
tual: 


“Dacă exactitatea svonurilor se va 
dovedi, incidentul ar reprezenta o opo- 
ziţie militară faţă de dominaţia parti- 
dului comunist, mult mai directă decât 
impunerea stării de război in Polonia. 
EI ar alarma cu siguranță conducerile 
de partid din întregul bloc sovietic 
confruntate cu o criză economică cres- 
cândă. Criza este mult mai gravă în 
România decât în Polonia.“ 


In continuare ziaristul se referă la 
lipsurile acute de alimente și energie 
din România și menționează în câteva 
rânduri teza cunoscută că președintele 
Ceaușescu a căutat să se distanțeze 
de Moscova în special în problemele 
de politică extemă. Cităm in continu- 
are: 


“In pofida liniei sale independente 
în politica externă, în politica internă 
președintele Ceaușescu a rămas ata- 
şat unui tip de stalinism rigid conser- 
vator. Această atitudine se oglindește 
în refuzul său de a introduce reforme 
economice urgent necesare, precum și 
in cultul personalității sale, care l-ar 
face să roșească până și pe Stalin. El 
a atins noi culmi de extravaganţă o- 
rientală la implinirea vârstei de 65 de 
ani, luna trecută.“ 


In continuare, autorul reliefează că 
dizidenţii sunt suprimaţi fără milă şi 
că într'un raport elaborat de Departa- 
mentul de Stat dela Washington anul 
trecut se releva că împotriva celor care 
deranjează regimul se recurge la tor- 
tură, la brutalităţi din partea Securită- 
ţii şi la presiuni psihologice puterni- 
ce, Pe baza evoluţiei situaţiei din Ro- 
mânia, reporterul ajunge la următoarele 
concluzii : 


“In pofida acestor măsuri de represi- 
une, recent au apărut indicii că regi- 
mul ar putea fi confruntat cu o opozi- 
ţie crescândă și răspândită. Un astfel 
de indiciu a fost epuraţia masivă din 
Mai, anul trecut, când o treime din 
membrii guvernului au fost înlocuiți și 
când 250 de funcționari superiori și 
intelectuali au fost destituiți din pos= 
turi. În cursul anului trecut, miniștrii 
au fost destituiţi cu o frecvenţă cres- 
cândă, dat fiind că președintele Ceau- 
şescu căuta să arunce asupra altora 
răspunderea pentru dezastrul țării. A- 
ceste operaţii n'au diluat însă atotpre- 


ES 


zența membrilor familiei Ceaușescu 
în cele mai înalte posturi din partid și 
guvern. Rezultatul acestei situații 
este că tipul român de socialism a 
fost prezentat uneori ca socialism în 
cadrul unei singure familii.“ 

* 


N'au trecut nici trei săptămâni de 
când șeful de partid şi de stat român 
anunța cu emfază că România va rea- 
liza în anul 1983 un excedent comer- 
cial de mai multe miliarde de dolari și 
că va proceda la o reducere substan- 
țială a datoriei sale externe, pe care 
o va lichida până în 1985. Scepticis- 
mul cu care au fost înregistrate aces- 
te afirmaţii a fost confirmat mai repe- 
de decât se credea. Motivând că do- 
reşte să-și trateze toți creditorii la 
fel de prost, Banca Română de Comerţ 
Exterior le-a comunicat că statul ro- 
mân va achita în 1983 doar dobânzile 


aferente creditelor contractate. Deo- - 


camdată s'ar putea spune: pentru că 
cifrele avansate cu privire la volumul 
acestor dobânzi sunt dubioase. Anul 
trecut volumul plăţilor scadente a pu- 
tut fi stabilit dar în cursul negocie- 
rilor de re-eşalonare a datoriilor, prin- 
tr'o luptă tenace cu reticențele dele- 
gaţilor veniţi dela București. In 1983, 
deci pe anul în curs, volumul dobânzi- 
lor pe care Bucureștiul ar urma să le 
achite punctual, conform noului anga- 
jament, sar cifra la 735 milioane de 
dolari. Dar estimaţiile aceste sunt 
foarte șubrede. Tot în cercurile ban- 
care internaţionale circulă o altă es- 
muia și anume de un miliard de do- 
ari. 


Conform textului trimis creditorilor 
occidentali de Banca Română de Co- 
merț Exterior, încetarea plăţilor pri- 
vește doar ratele de amortizare a cre- 
ditelor, acele rate care în cuvântarea 
președintelui Ceaușescu urmau să re- 
ducă substanţial datoria extemă a Ro- 
mâniei în cursul anului 1983. S'ar pă- 
rea că responsabilii financiari ai Ro- 
mâniei nu se prea sinchisesc de direc- 
tiva șefului de partid și — fiind mai 
bine informaţi decât acesta asupra po- 
sibilităților financiare ale ţării — ar fi 
fericiţi dacă ar obține o amânare de 


plăţi. La ce sumă şe ridică ratele de 
amortizare scadente anul acesta, a că- 
ror re-eșalonare ar urma să fie negoci- 
ată cu creditorii occidentali? Ne af- 
lăm în domeniul estimaţiilor precaute. 
După unele surse, suma lor se cifrea- 
ză la circa un miliard 450 milioane de 
dolari. E însă probabil că această es- 
timaţie va fi revizuită in sensul unei 
majorări. De fapt, numai creditele co- 
merciale neacoperite se cifrează la 
1,4 miliarde de dolari. Acestea sunt 
credite oarecum forțate, ca să între- 
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buințăm un eutemism, rezultând din 
neachitarea mărfurilor livrate. S'ar pu- 
tea ca până la urmă volumul imprumu- 
turilor contractate de România și sca- 
dente anul acesta să reprezinte peste 
trei miliarde de dolari, o estimație mai 
realistă, dacă se ține seamă de dato- 
ria externă totală a României de circa 
11 miliarde de dolari, precum și de 
faptul că cea mai mare parte sunt da- 
torii pe termen scurt sau foarte scurt. 


Tot anul acesta România ar trebui 
să achite 20 la sută din plăţile sca- 
dente în 1981 și 1982, dat fiind că nu- 
mai 80 la sută din ele au fost re-eșa- 
lonate pe termen de șase ani și jumă- 
tate. In telexul menționat, Banca Ro- 
mână de Comerţ Exterior afirma că a- 
ceste obligaţii rezultând din acordul 
de re-eșalonare, vor fi și ele achitate 
punctual. Ele reprezintă aproape 600 
milioane de dolari 


Cotidianul Die Welt a publicat ştirea 
că România a acceptat, la reuniunea 
la nivel inalt dela Praga din 4 și 5 la- 
nuarie, transportarea pe teritoriul ei a 
unor rachete de tipul SS-20, care ur- 
mează să fie amplasate în Bulgaria. 
Primul transport de astfel de rachete 
prin România a fost observat săptămâ- 
na trecută. Pentru cotidianul vest-ger- 
man de la Bonn, acest act marchează 
o schimbare de poziţie, pe care o ex- 
plică în modul următor. Cităm: 


“Schimbarea de atitudine a României 
se datorează în mod vădit dificultăţi- 
lor economice cu care este confruntat 
acest stat. In schimbul concesiei în 
domeniul militar, Moscova a promis 
României ajutor economic. Acest lu- 
cru a ieșit la iveală şi cu prilejul pre- 
zentării scrisorilor de acreditare de 
către noul ambasador sovietic la Bu- 
curești, Tiașelnikov, săptămâna asta.“ 


* 


Cotidianul londonez The Times con- 
stată că politica lui Ceauşescu de a 
câștiga prieteni în ţările în curs de 
desvoltare și de a exercita influență 
în lumea a Ill-a — este vorba de cei 
20.000 studenţi străini — a început să 
capete aspecte ambarasante. Este vor- 
ba, după cum precizează în continuare 
ziaristul, de acuzaţiile aduse studen- 
ților africani şi arabi, că fac afaceri 
la negru și incită la prostituție tinere 
românce. Cităm în continuare: 


“Securitatea a depus eforturi asidue 
pentru a izola pe studenţii străini şi 
pentru a reduce contactul lor cu popu- 
laţia. Recent, aproximativ 200 tinere, 
care mergeau cu studenţii provenind 
din ţările din lumea a lll-a, au fost 
condamnate la pedepse mergând până 
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ia 5 ani închisoare pentru parazitism 
social, eufemismul comunist pentru 
prostituție.“ 


* 


Celebrul Dom din Kăln, martor ocu- 
lar al multor pagini din istoria Euro- 
pei, a adăpostit sub zidurile sale la 
11 Decembrie 1982 o puternică mani- 
festaţie a Românilor Liberi împotriva 
comunismului. 


Au răspuns celor 4000 de invitaţii 
foarte mulţi dintre cei cari au părăsit 
România şi trăesc azi pe teritoriul 
Republicii Federale Germania. 


“ Agenţii“ cari au incercat să torpi- 
leze, fără succes, cu câteva săptă- 
mâni mai înainte, eforturile de pregă- 
tire ale acestei măreţe manifestații, 
au fost demascaţi și îndepărtați. 


Alți agenţi, cari la [1 Decembrie 
au mișunat în piața Domului, pe par- 
cursul marșului și în timpul demon- 
straţiei de protest în fața Ambasadei 
RSR din Koln, au fost puși pe fugă. 


Apăraţi de steaguri românești ne- 
pătate de “stema comunistă“, mani- 
festanţii au protestat bărbătește con- 
tra regimului totalitar care ține Româ- 
nia de 37 ani sub stare marţială. In 
Polonia nu au voie să se întrunească 
mai mult decât trei persoane. In Ro- 


„mânia acest drept nu există, decât 


numai organizat, patronat și controlat 
de comunişti, începând din 1945 și 
pana astăzi. 


În fața Domului din KGln, preşedin- 
tele Asociaţiei părere pe. pentru 
Apărarea Drepturilor Omului, Dr. 
Reinhard Gnauck, a înfierat apariţia 
Decretului din 6 Noembrie 1982, asi- 
gurând pecei prezenți că va întreprin- 
de o serie de acțiuni ca acest act in- 
uman sa fie anulat. 


Deasemenea Dr. Stefan Jascek, de- 
legatul la Madrid al Asociaţiei Inter- 
naţionale a confirmat că reprezen- 
tanții țărilor occidentale prezenţi la 
Conferință, au fost informaţi și au 
asigurat tot sprijinul lor ca decretul 
care legiferează sclavia să fie anulat. 


Purtătorul de cuvânt al Comitetului 
Român, V.N. Fulger, a documentat 
clar inadvertențele decretului, care 
nu are valabilitate juridică, fiind un 
act în afara legilor, o decizie arbitra- 
ră a unei conduceri totalitare. V.N. 
Fulger a evidențiat că prevederile 
“Declaraţiei Universale ale Drepturi- 
lor Omului“, votată de Naţiunile Uni- 
te si ratificată de conducerea dela 
Bucureşti, trebuesc aplicate: tuturor 
cetățenilor unei țări cari sunt egali 
în drepturile stipulate de Chartă și în 
acordurile internaţionale. 


P 


Pai a i 


“Morminte fără cruce“, de Cice- 
rone loaniţoiu. O carte care se vrea 
a fi un arabesc al suferințelor din 
închisorile din România comunistă, 
dar care nu a reușit să fie decât o 
pledoarie pentru o cauză particulară 
a autorului, devenit între timp Secre- 
tar general al partidului naţional ţă- 
rănesc. Scrisă stângaci, cu episoade 
mărunte, “trase de păr“, și în intenţii 
mai mult decât regretabile, cartea dlui 
loniţoiu este o “piesă“ minoră pentru 
muzeul Partidului Naţional Țărănesc 
în exil. Este trist pentru cititorii dlui 
loniţoiu să constate spiritul prea în- 
gust al celui care poartă cordonul par- 
tidului lui luliu Maniu. Distanţa de la 
ceeace a fost și ce poate deveni Par- 
tidul "Țărănesc sub autoritatea morală 
atât de străvezie a dlui loniţoiu este 
stelară. Lipsindu-i spiritul cavale- 
resc (pe care l-ar fi putut învăţa de la 
legionari în inchisori, dacă ar fi stat 
mai mult), dar în acelaş timp și ape- 
titul pentru problemele majore, di 
Cicerone Icaiţoia pendulează în pagi- 
nile cărții sale între amatorism poli- 
tic și veleitarism ilar. In “Morminte 
fără cruce“ nu este oglindit adevărul 
care trebue afirmat ca o datorie de 
conștiință pentru un om în arena poli- 
tică, ci dorința autorului în care tran- 
spiră şmecheria provincială și “subti- 
litatea“ negustorului de haine vechi. 


Regretăm pentru dl loniţoiu, dar cu 
atât mai mult regretăm pentru partidul 
lui Iuliu Maniu, care a ajuns să aibă 
astfel de lideri. Ne putem imagina ce 
ar deveni România de mâine sub scep- 
trul politic al dlui loniţoiu: un nou 
marș spre un nou 23 August. Cel puţin! 


Ne-am fi dorit în cartea dlui loniţoiu de- 
scrierea suferințelor neamului româ- 
nesc înlănțuit de cea mai nimicitoare 
forță satanică și în calitatea d-sale 
de om politic, soluţii pentrv ieșirea 
din această grotă a istoriei noastre. 
M'am găsit nimic din toate acestea. 
Păcat! 


lon Chiriţă. După apariţia faimo- 
sului decret din România pentru vân- 
zarea de sclavi în valută forte, d! lon 
Chiriţă din Sydney, Australia, a de- 
clarat o grevă a foamei în faţa Consu- 
latului român din Sydney. DI lon Chi- 
riță este într'o suită de proteste impo- 
triva partidului comunist român, care 
ii ţine zălog logodnica și tatăl în ma- 
rea închisoare R.S.R. 

Dorim compatriotului nostru succes 
şi mai departe curaj, ținându-i la dis- 
poziţie coloanele revistei noastre pen- 
tru protestele viitoare. 

* 


“Cartea de rugăciuni“, editată de 
Asociaţia Ortodoxă Română din Koln, 
se poate procura la prețul de 12 do- 
lari (sau în valută echivalentă), dela 
Dr. Alexandru Șuga, Jakordenstr. 21, 
5000 KOln 1, Republica Federală Ger- 
mania. 

* 


Intr'o notă destul de scurtă, dar sub- 
stanțială, ziarul parizian Le Monde 
prezintă (la 22.1.83) numeroşilor săi 
cititori numărul special al revistei 
L'Altenative, o publicaţie care-și 
consacră activitatea apărării drepturi- 
lor și libertăților democratice în Fu- 
ropa. Numărul special alrevistei L/Al- 
ternative este dedicat crizelor și mă- 
surilor de reprimare care sunt folosite 
în România, începând din lanuarie 1977. 
După ce expune în câteva rânduri con- 
ținutul numărului special, Le Monde 
constată textual: 


“Această perioadă va marca în isto- 
ria României contemporane risipirea 
speranţelor sau iluziilor nutrite de cei 
care se așteptau ca Ceaușescu să ca- 
ute și el o formă oarecare de socia- 
lism cu înfăţişare umană, după ce ex- 
altase patriotismul și elogiase inde- 

endența. In mijlocul acestui ansam- 
cec mai degrabă tragic, un capitol 
hilar, compus exclusiv din citate ro- 
mânești, în care se descrie cultul per- 
sonalității domnului și doamnei Ceau- 
șescu.“ 


După ce amintește că la două luni 
după reprimarea grevei minerilor, pre= 
ședintele a îndrăsnit să aranjeze să i 
se atribue titlul de “primul miner al 
țării“, autorul notează că Ceaușescu 
roșeşte nu de rușine, ci de plăcere, 
când este adulat cu titlul de ghid mul- 
tilateral, far și timonier, Dunăre a gân- 
dirii, Carpat al comunismului, În în- 
cheiere, această observaţie extrem de 
savuroasă : 


“Trebue să recunoaștem comuni ști lor 
români un merit incontestabil: acela 


că in mod vădit au suprimat pedeapsa 
cu moartea prin ridicol.“ 


* 


O ştire apărută într'o foaie din USA 
şi preluată de o alta, ejusdem farinae, 
din Europa, anunţa că Congresul Na- 
poate Român American (RANC), ar fi 
ost afiliat unei organizații care... 
“sprijină guerilele din E| Salvador și 
homosexualii“. Este inutil să spunem 
că această știre este fantezistă şi 
tendențioasă. Congresul Naţional Ro- 
mân American (RÂNC) este o organi- 
zaţie de sine stătătoare, cu statute 
proprii, care n'a fost și nu poate fi 
afiliată niciunei alte organizaţii, şi 
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nu poate acţiona decât prin Comitetul 
executiv sau Președintele naţional. 


Secţia New York a “Cercului Cultu- 
ral RANC“, dintr'o greșită înţelegere 
a șefului acestei secţii, a aderat la 
Asociaţia Limbilor Moderne (MLA) La 
scurt timp, în urma unei vizite a auto- 
rităţilor RANC la New York, au făcut 
cunoscut autorităților MLA că nu sub- 
scriu la această alăturare și au rugat 
autoritățile MLA să considere secția 
New York a Cercului Cultural RANC 
ina preocupărilor și acţiunilor M. 
L.A. 


In Curierul Nr. 7, din Aprilie-lunie 
1982, a apărut de altfel o notă prin 
care anunțam aceasta și pe care o re- 
producem întocmai : 


“Dintr'o eroare “Cercul Cultural RA 
NC“ a fost afiliat „Asociaţiei Limbi- 
lor Moderne (MLA)“. Facem prin a- 
ceasta cuvenita rectificare și preci- 
zare.“ 


RANC posedă în arhiva sa atât scri- 
sorile prin care aduceam la cunoștință 
agitatorilor de astăzi atât convorbirile 
de la New York cât și răspunsul aces- 
cestora. 

Rugăm membrii RANC precum și a- 
bonaţii şi cititorii revistei noastre să 
ne sesizeze orice știre tendențioasă 
cu privire la activitatea RANC răspâ- 
dită fie de oameni neavizaţi, fie de 
agenţi bine acoperiţi, pentru a lua mă- 


surile ce se impun. 
R.A.N.C 


Abonamentele, pentru Germania se 
fac la Dr. Alexandru Șuga, prin vi- 
rament în contul său dela Stadtspar- 


kasse, Kâln, BLZ 370 501 98, Konto 
Nr. 371 35 26. Deasemenea orice 
sumă indicată pentru “Curierul, 
(donaţii, etc.). 








Dintr'o scrisoare sosită la redacţie : 
“La postul de radio Europa Liberă s'a 
schimbat directorul, fără să se schimt 
be ceva. Noul director Vlad Georges- 
cu este marxist și dizident și se luptă 
la microfon pentru îndreptarea partidu- 
lui comunist roman. El crede că și 
Ceaușescu ar putea fi indreptat și a 
promovat ca redactor principal pe Șer- 
ban Orăscu, care se pretinde “liberal“, 
dar practică tot ideologia marxistă. 
După cum vedeţi, din bine în mai bine. 
Am aşteptat doi ani această schim- 
bare anunțată de noua orânduire ame- 
ricană, iar acum, în sfârșit, s'a făcut!“ 


m 
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Relaţiile dintre Republica Fede- 
rală Germania și România vor depin- 
de de atitudinea regimului Ceaușescu 
faţă de cetăţenii săi de origină ger- 
mană care vor să părăsească țara. 
Concomitent, tratamentul aplicat mi- 
norităţii maghiare constitue un factor 
delicat și în relaţiile dintre Bucureşti 
şi Budapesta. In baza informaţiilor 
obținute în cercurile contestare din 
Ungaria, Heiko Flottau, corespondent 
al ziarului Sueddeutsche Zeitung, ca- 

- re apare la Munchen, ajunge la con- 
cluzia (în numărul din 19 Febr. 1983), 
că minoritatea maghiară din România 
nu este sprijinită nici de regimul 
Kadar și nici de Uniunea Sovietică. 


Pentru soarta minorității maghiare 
din România, Heiko Flottau consideră 
tipice vicisitudinile care au caracte- 
rizat viaţa de până acum a lui Gaspar 
Miklos Tamas originar din Transilva- 
nia, în vârstă de' 34 ani, care, după 
ce a trăit timp de trei decenii în Ro- 
mânia, a obţinut autorizaţie în 1978 
de a se stabili la Budapesta. Reve- 
nind după câtva timp în România și 
luând contact cu dizidenţii, a fost a- 
restat de Securitate și expulzat pen- 
tru vecie din România. Dat fiind că 
prelegerile sale la universitatea din 
Budapesta se bucurau de o mare re- 
zonanță printre studenţi, precum și 
din cauza legăturilor sale cu cercul 
de opoziţioniști din jurul lui Laszlo 
Rajk, fiul fostului ministru de interne 
executat în cursul marei epuraţii din 
perioada stalinistă, Tamas și-a pier- 
dut postul la universitate. In continu- 
are, Heiko Flottau scrie următoarele : 


“Ce-i rămâne de făcut cuiva, care 
nu poate reveni în partea din România 
cu populaţie maghiară, și care în Un- 
garia a primitinterdicție de a-și exer- 
cita profesia ? El se întreține, după 
cum spunea cândva Tamas, de pe ur- 
ma unei munci intelectuale la negru. 
Dat fiind că în Europa de Sudest pro- 
blema naţională este încă virulentă— 
în pofida a trei decenii și jumătate 
de dominație socialistă. Tamas se 
preocupă concomitent de soarta cona- 
ționalilor săi din țările vecine. Gu- 
vernul Kadar, zice el, este primul gu- 
ver ungur ne-naţionalist dela 1848, 
anul revoluţiei, incoace. Naţionalis- 
mul maghiar, adaugă Tamas, se gă- 
seşște astăzi în opoziţie.“ 


Corespondentul ziarului din Miin- 
chen citează apoi dintr'o scrisoare a- 
dresată de Tamas președintelui ceho- 
slovac Gustav Husak în care protesta 
împotriva arestării lui Miklos Duray la 
la Bratislava și a tratamentului apli- 
cat minorității maghiare din Cehoslo- 
vacia. Pe urmă Heiko Flottau vorbeş- 


te de ajutorul acordat de opoziţia din 
jurul lui Laszlo Rajk dela Budapesta 
editorilor clandestini și publicaţiei 
Ellenpotok — Contrapuncte — fără ca 
cititorul să poată stabili dacă acest 
ajutor a fost acordat la editarea pu- 
blicaţiei menţionate, așa cum susține 
Securitatea, sau abia lupă ce au în- 
ceput persecuțiile împotriva autorilor. 
După ce menţionează în treacăt vizi- 
ta efectuată de Aczel, secretar al co- 
mitetului central, la București, și 
svonurile care circulă la Budapesta 
în legătură cu această vizită, ziaris- 
tul german opinează că situația mino- 
rităţii maghiare din România este mai 
grea decât a celei germane, argumen- 
tând în felul următor: 


“Unul din motive este că guvernul 
maghiar nu are nicio posibilitate, din 
cauza solidarităţii socialiste la care 
este constrâns, să se preocupe de 
Ungurii din România. Chiar dacă gu- 
vernul Kadar ar abandona reținerea 
de pină acum, s'ar găsi total izolat. 
Aceasta fiindcă niciunul din vecinii 
socialiști ai Ungariei, inclusiv Uniu- 
nea Sovietică, nu ar interveni în fa- 
voarea Ungurilor, chiar numai pentru 
a nu agrava problema minorităţilor din 
propria sa țară. Uniunea Sovietică 
speră ca cel mai târziu în epoca post- 
Ceaușescu, să exercite din nou o in- 
fluenţă sporită în România și nu vrea 
să-și distrugă șansele în această pri- 
vinţă printr'o intervenție în favoarea 
minorităţii ungare. lar dacă Ceaușes- 
cu ar fi cândvadispus să permită emi- 
grarea unui număr mai mare de Unguri, 
Ungaria ar fi confruntată cu probleme 
economice aproape insolubile, căci 
nu ar avea aproape nicio posibilitate 
de a oferi locuri de muncă conaţiona- 
lilor din România. Cu toate acestea 
aproximativ 200.000 de Unguri i-ar fi 
înaintat lui Ceaușescu cereri de emi- 
grare.“ 


Pentru cititorul occidental este pro- 
babil interesantă și expunerea consi- 
derentelor care ar explica — după pă- 
rerea lui Heiko Flottau — atitudinea 
lui Ceaușescu față de minoritatea ma- 
ghiară. În cea mai mare parte este 
vorba de fapte care ilustrează poziţia 
privilegiată și dominantă a Ungurilor 
din România în cadrul partidului co- 
munist român. 





PANOPTICUM 





In editura Drum a apărut recent un 
studiu al dlui Emil Vicaș, întitulat 
“Nomazii și sedentarii“, Placheta 
are 20 pagini (format Drum) și se bu- 
cură de o frumoasă primire, fiind so- 
licitată de grupuri de români de toate 
nuanțele politice și din toate țările 
pe unde sunt asezaţi. Cităm un frag- 
ment: “Cu manifestul comunist al lui 
Karl Marx, se deschide calea celui 
mai sălbatec nomadism cunoscut în 
istoria europeană, căci se visează 
răsturnarea și înlocuirea tuturor așe- 
zărilor, valorilor și instituțiilor tradi- 
ţionale ale societăților și comunită- 
ților etnice din Europa, prin interna- 
ționalismul unui proletariat fără țară, 
pământ și rânduială morală și fără o- 
rientare spirituală. Toate popoarele 
sedentare urmează să fie dislocate și 
ţările desțărate, adică lichidate gra- 
nițele naţionale și naţiunile lichidate 
prin învălmășeală proletară, fără i- 
dentitate etnică, fără profil şi idea- 
luri spirituale, și fără valori, decât 
cele oferite de instinctele primare 
ale zoologicului. Este vorba de un 
nomadism al omului care revine la 
formele cele mai inferioare ale con- 
diției sale animalice.“ 


Broșura are un tiraj redus și poate 
fi comandată la “Drum“, 215 Valey 
Drive, Pittsburg, PA, 15215, USA. 


* 


Ajutor socialist. In ultimul timp s'a 
constatat că Ungaria nu mai permite 
tranzitarea pachetelor către România, 
iar Yugoslavia le trimite retur. Este 
probabil o nouă formă de manifestare 
a “solidarității lagărului socialist“, 

* 


Rugăm atât membrii RANC cât și 
abonaţii noştri să-și achite neîntâr- 
ziat restanțele. Bunul mers al organi- 
zaţiei noastre este în funcție de bani 
și acești bani nu ne vin din nicio altă 
parte decât din propriile noastre con- 
tribuţii. 

Taxa de membru a rămas aceeași, 
de $20 US. Abonamentele la Curierul 
$ 12 USA, $ 15 Europa și ţările de 
peste ocean, $ 18 poștă aeriană. 


Cititi cartea de mare succes DIN IMPARATIA 
MORTII, de Gabriel Balanescu. In USA poate fi 


comandata si la redactia revistei CURIERUL, P.0. 


Box 95, Santa Clara, Calif. 95052. In Germania la 
Dr. Al. Suga, Jakordenstr. 21, 5000 Kâln 1. Pre 
tul 35 DM, USA $15.- 








VÂNZARE DE SCLAVI 


— Decretul din România — 


e IEEE A 
Un_interview dat de me german Wittmann 


Intrebare: La conferința Dvs. de presă aţi vorbit 
ieri de taxele de tipul capitației medievale perce- 
pute de la cetăţenii români de origină germană, 
care vor să se strămute și din care o parte ar [i 
fost transferate și pe un cont personal al șefului 
de partid și de stat Nicolae Ceaușescu în Paris. 
Sunt acuzaţii masive. Cât de întemeiate sunt in- 
formaţiile D-Voastră în această chestiune? 


Răspuns: Sunt două lucruri diferite. Mai întâi ce- 
ea ce se petrece în România la un nivel inferior. 
În acest domeniu avem indicii sigure că unii lune- 
ţionari subalterni cer pe căi ocolite sume mai mari 
sau mai mici în valută ca mită din partea celor 
care doresc să plece din ţară. Sumele sunt diferi- 
te, Aceasta este o [aţetă a chestiunii și constitue 
eventual explicaţia faptului că în luna Decembrie 
atât de mulți au putut ieși din România. Persoa- 
nele respective n'au mai putut suporta și au pășit 
pe această cale scumpă. Este un lucru în privinţa 
căruia nu mai putem păstra acum tăcerea. 

A doua chestiune: a existat anterior o indica- 
ție că plăţile efectuate de Republica Federală 
Germania ar Îi mers pe un cont de la Paris, mai 
mult sai mai puţin particular al președintelui ro- 
mân. Fu nu pot să spun decât că “ar fi mers“. Es- 
te un lucru de care doar am auzit. Nu am în mână 
chitanţe, însă pe cel care mi-a spus acest lucru 
nu-l consider din capul locului un mincinos. S'ar 
putea ca și el să dispună doar de indicii, însă n'ar 
[i nelolositor dacă aceste afirmaţii, care circulă 
oricum, ar fi cercetate cândva. Dacă se constată 
lipsa lor de temeinicie, e foarte bine. Se va ști că 


ele nu sunt exacte. Eu pun acum următoarea între- 
bare : afirmaţia este exactă sau nu? Eu nu pot ve- 
rilica personal acest lucru. 


Intrebare : D-le doctor Wittmann, vorbind de mită 

aţi menţionat o sumă precisă de 10.000 mărci de 
fiecare persoană strămutată. 

Răspuns : Sumele cerute ca mită sunt diferite, Ci- 
[ra menţionată este o medie. 


Intrebare: Această mită a lost Îurnizată, practic 
în toate cazurile, de către rudele din Republica 
Federală. 


Răspuns: Așa este. Acestea au trebuit să vândă 
și ultimele lucruri, să ridice micile economii de- 
puse la bancă, pe care le-au pus la dispoziţia ru- 
delor, căci nu ies din ţară decât cei care dau a- 
cești bani funcţionarilor respectivi prin interme- 
diul anumitor persoane sau al unor servicii, 
Intrebare : Există, domnule Deputat, un anumit mo- 
tiv pentru a da publicităţii tocmai acum aceste a- 
mănunte ? 


„Răspuns: Motivul este clar, decretul guvernului 


român. 


Intrebare : Acest decret încă nu este aplicat, după 
cum am auzit. : 


Răspuns: Parţial nu, parţial da. 


Intrebare: Informaţiile noastre sunt în sensul că 
decretul există, dar că el încă n'a fost aplicat Sa- 
şilor transilvăneni și Șvabilor bănăţeni. 


Răspuns : Există câteva cazuri, recunosc, puţine, 
în care cheltuielile de școlarizare au trebuit res+ 
tituite în valută. Există, în al doilea rând, cazuri 
când casele au lost expropriate și proprietarii tre- 
bue să locuiască cu chirie în propriile lor case. 
Astlel de măsuri diferă dela o localitate la alta, 
sau sunt aplicate diferit. Oamenii nu mint şi nici 
nu spun acest lucru din proprie iniţiativă. Ei se 
mărginesc să răspundă când sunt întrebaţi insis- 
tent. 

Intrebare: Spuneaţi deasemenea, la conferinţa de 
presă de ieri, că după emiterea decretului menţio- 
nat guvernul federal a dat de înţeles limpede Ro- 
mânilor că nu li se vor mai achita sume din fonduri 
publice dacă acest decret este aplicat Germanilor 
care vor să se strămute. A făcut guvernul federal 
anterior plăţi de această natură? 

Răspuns : Guvernul federal a acordat României un 
ajutor masiv — de exemplu, prin acordare de ga- 
ranţii de stat pentru credite particulare. Este vor- 
ba de guvernul federal precedent. Si în această 


privinţă lucrurile se vor schimba. Dacă din partea 


Românilor nu se va da dovadă de omenie, nu vom 
mai fi dispuși să sprijinim re-eșalonarea datoriilor 
României. Vă recomand să citiţi cuvântarea rosti- 
tă Sâmbăta trecută de Ministrul Federal de Interne 


“la Miinchen. In cuvântare se afirmă că relaţiile 


dintre România și Republica Federală pot fi doar 
atât de bune pe cât de bun este tratamentul apli- 


„cat Germanilor din România. 0 indicație limpede. 


Intrebare : Domnule doctor Wittmann, revin la în- 
trebarea mea. Aţi avut un anumit motiv pentru a 
da publicităţii aceste amănunte tocmai acum? 


Răspuns: Fiindcă am aflat acum aceste amănunte, 
pe care le considerăm o violare grosolană a ome- 
niei. Această problemă trebue discutată și la reu- 
niunea dela Madrid a Conferinţei asupra Securită- 
ţii în Europa. Nu putem accepta la infinit ca Ger- 
manii să fie atât de rău trataţi cum Sunt trataţi în 
România când vor să emigreze, sau când vor să 
rămână acolo. Situaţia s'a înrăutățit drastic. Se 
mai adaugă faptul că Germanii din România trebue 
să sufere de foame, iar coletele nu sunt predate, 
sau ajung deteriorate, sau se pretextează că n'a 
fost plătită vama, şi așa mai departe. S'au adunat 
o serie de cazuri individuale, care văzute în tota- 
litate reprezintă un tratament şicanatoriu contrar 
drepturilor omului. 
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Romanian-A merican National Congress, Inc. 


55 East Washington, Suite 3504 
Chicago, Illinois 60602 
(312) 236-1456 — 635-4033 


THE_ROMANIAN-AMERICAN NATIONAL CONGRESS, INC., IS: 





1..An American ethnic organization incorporated under the "General 
Not For Profit Act” as provided by the laws of the State of Illinois. 
2..National in character. 
3..An "umbrella-type” organization for all Romanian ethnic individuals 
regardless of religious affiliation, 


PURPOSE: 





1..To establish close cooperation with all other European ethnic 
organizations in the United States. 

2..To promote better understanding for the American democratic system 

among the new Romanian immigrants. 

„To establish liaison with federal agencies, i.e., Department of State 

Department of Justice, Conpress, Sennte, etc. 

-To represent the interest: of the Romanian-American community at al) 

levels of government --- both local and federal, 

„To obtain 1 1 council and a stance, at a minimal fee, for its 

members in 1 1 affairs --- both domestic and international. 

„To secure, for the Romanian ethnic group, all benefits granted by 

federal law, 

„To establish,for the elderly Romanian-American, charitable homes 

in areas where large communities are located. 

„„To assist the Romanian exile in their struggle for liberation of the 
motherland from communist tyranny. 






e. cu av 


Congresul Naţional Român-American, Inc., este, 


1..0 organizaţie etnică americană încorporată pe buza actului prevazut 
de legile statului Illinois pentru corporaţii caritabile, 


2..Cu carater naţional. 
3..0 organizaţie "tip umbrelă” pentru toate persoanele de origine etnică 
română, indiferent de afiliajie religioasă. 


Cu Scopul, 


1..De a stabili cooperație maximă cu toate grupurile etnice americane- 
europene. 
2..De a promova sistemul democratic american între noii imigranți români. 


3..De a stabili legături permanente pe lângă forurile federale, d.e., 
Dept. de Stat, Dept. de Justiţie, Congresul si Senatul American, etc. 


4..De a reprezenta interesele comunitătii româno-americane la toate 
agenţiile de guvern, locale si federale. 


5..De a ohţine asistenţă legala, la cost redus, pentru toți membri, în 
probleme lcgalc domestice sau internaţionale. 


€..De a iqura pentru grupul etnic român-american toate privilegile 
prevăzute in legile federale. 


7..De a stabili case caritabile pentru românii-americani bitrâni in 
localitaţi unde este necesa, 


8..Dea ista exilul român in lupta lor pentru eliberarea patriei de 
sub tirania Comunistă, 








pvoroneesereneeneneeeeee 
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Roman | 
55 East Washington Street, Suite 3504 
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